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JEGYZOKONYV

Készilt a Budapest Kornyéki Torvényszék elndkhelyettesi allasara benydjtott
palyazat elbirdlasa targyaban, a 2021. janius 17. napjan 10:30 érara kitiizott, és
10:30 6rai kezdettel - videdkonferencia (tjan - tartott meghallgatasrol.

Jelen vannak:

Dr. Senyei Gyorgy Dr. Léhmann Zoltan

OBH elndke palyazé

Barna Adrienn

jegyz6kodnyvvezets

Dr. Senyei Gyorgy készénti a megjelentet. Megallapitja, hogy a Birésagi K6zlony 2020. évi
10. szdmaban, 397.E/2020. (X.28.) OBHE hatarozattal a Budapest Kornyéki Térvényszék
elndkhelyettesi allasara kiirt palyazatra dr. Léhmann Zoltan palyam(ivet nydjtott be.

Tajékoztatja a palyazot, hogy a birésagok szervezetérdl és igazgatasarél sz616 2011. évi
CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 132. § (1) bekezdése el6irja az OBH elntke szamara
a palyazé meghallgatasat. A meghallgatasrél jegyz6konyv készil, amelyet a Bszi. 77. § (4)
bekezdésére figyelemmel a birdsagok kozponti honlapjan kdzzé kell tenni.

Tajékoztatja tovabba a pdlydzét arrédl, hogy a palyazati rendszer atlathatésaganak
biztositasa érdekében - amennyiben ehhez a palyazé hozzajarul - a jegyz6kényv mellett
a palyazati anyagot is kbzzé kivanja tenni a kdzponti honlapon azzal, hogy amennyiben a
palyazo kéri, a palyazati anyag csak eredményes palyazat esetén kertl kozzétételre.



Dr. Léhmann Zoltan

A palyazatom nyilvanossagra hozataldhoz hozzajarulok.

Dr. Senyei Gyorgy

Fenntartja a palyazatat?

Dr. LEhmann Zoltan

Igen fenntartom, kdszéndm szépen.

Dr. Senyei Gyo6rgy

Kivdnja valamivel kiegésziteni a palyazatat vagy abbél valami lényeges gondolatot
kiemelni?

Dr. Léhmann Zoltan

Talan azzal kezdeném, hogy fél év eltelt a palyam( megalkotasa 6ta és nyilvanvaléan
modosultak vagy médosulhattak az abban foglalt adatok, de én ezt most nem fogom azért
sem médositani, mert Ugy érzem, hogy a palyamivemnek a gondolati sikja, a f6bb
csomopontok valtozatlanul érvényesek. En szeretném - ha megengedi elnék Gr - néhany
mondatban &sszefoglalni, hogy mi az a f6bb szegmens, amire én a palyamlvemben
hivatkozok, és talan az Ujdonsag erejével hat. Egyértelmd, hogy az igazgatasi vezetéknek
az id6szer(i és megalapozott itélkezést kell timogatni. En ebben maximalisan partner
szeretnék lenni, szeretném ezt biztositani a birdk részére is, és ebben a torvényszék
elndkével abszolut kdzremiikédni. Ugy gondolom, hogy ez a vezetdknek a legfébb
feladata és célja. Itt jon egy Ujdonsag, amit szeretnék kiemelni. Hatarozott allaspontom,
hogy ez a két fogalom, az id&szer(iség és a megalapozottsag, ha leforditjuk, akkor a
mennyiség és a mindség. Ezek egymasra haté fogalmak, azonban hatarozott alldspontom
szerint hierarchikus viszonyban vannak egymassal. A megalapozottsdg és a mindség
kérdése szamomra mindig elsédleges volt, ez szamomra mindig fontosabb a mennyiségi
befejezésnél. Sajnos - és itt most belemegyek érdemben is a palyamlvembe - a mi
torvényszékunket leginkabb sujto kritika az id6szerliség. Ez a kritika, azt kell mondjam, az
elmult évek statisztikai adatai alapjan megalapozottak. Kérdés az, hogy ezt hogyan lehet
orvosolni és valamilyen szinten az orszagos &tlag kozelébe vinni. Meggy&z&désem, hogy
elsésorban nem a mennyiségi befejezés az, ami a f6 célpont, hiszen, ha a mindségre
helyezzik a hangsulyt, ha a min&ségi mutatdk javulni fognak - marpedig van hova javulni
- akkor az kihatassal lesz az un. két éven tuli Ugyek szdmanak a csékkenésére is. Ezt azzal
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tdmasztanam ala, miszerint a BKT, ha Ugy tetszik civilisztikai és blintetd Ugyszaka mer&ben
eltér6é szamadatokat mutat az id6szer( itélkezés kapcsan. A buntetd Ugyszak sem éri még
el az orszagos atlagot, de én mindig tendenciaban gondolkodom, a tendencia nagyon jé
a buntetd Ggyszakban. Ugy gondolom, tovabbi igazgatasi intézkedések a mar meglévék
mellett nem kellenek ahhoz, hogy a biintet6 ligyszak utolérje magat. A legnagyobb gond
- és ezt a palyamlvemben tébbszor kihangsulyoztam - az a polgari Uigyszak, a civilisztikat
érinti, sajnos. Itt mutatok ra arra, ami a min&ség és a mennyiség kozotti differencia. Ha
megnézzUk - és én itt puskaztam elndk Ur 2020. évi ll. félévi beszamoldjabdl - kiemelésre
kertlt és abszolut az én koncepcidmat tadmasztja ala, hogy a bintetd lgyszakban a
hatalyon kivul helyezések szama az orszagos atlag alatt van. Itt ez ragyog6, ezt meg kell
drizni. Nyilvan ennek oka az is, hogy a buntet&eljarasi torvény a gyakorlatban sokkal
jobban érvényesult és hatassal volt, mint a polgari eljarasrend. A legnagyobb problémat
a polgari tgyszakban - amit elndk Ur leirt - a 14,3%-os hatalyon kivil helyezési arany
jelenti. Addig, amig ez a szamadat ilyen magas és lényegesen meghaladja az orszagos
atlag hasonl6 szdmadatat, addig nem tudunk hosszitavon maradandét alkotni a két éven
tali Ugyek feldolgozasa kapcsan, azaz ez mindig egy ilyen hulldmz6 gorbe lesz és
»Sziszifuszi” munka lesz az, hogy ezt ledolgozzuk. Tudniillik, mihelyst hatalyon kivl
helyezésre kerll egy tgy, tudjuk jol, hogy a hatalyon kivll helyezett Ggyek szinte kivétel
nélkil an. eléregedett Ggyek lesznek. Az (igy halalat jelenti a hatalyon kiviil helyezés. Ez a
szdmadat sajnos a polgéri Ggyszakban nélunk a legmagasabb. En ennek tudom azt be,
hogy a két éven tuli Ugyek szamanak alakulasa a civilisztikai Gigyszakban még talan a
févarosi szintet is meghaladja.

Dr. Senyei Gyorgy

Valéban a BKT civilisztikai Ggyszaka kirivéan rossz helyzetben van. Ennek a konkrét
problémakérnek a megoldasara milyen javaslata van?

Dr. Léhmann Zoltan

Gondolkodtam én azon, hogy hogyan lehet ezt megoldani. En els6 lépcs6ben megint csak
a megalapozottsagi mutatékra tudok mutatni, azaz fel kell tarni, ha Ggy tetszik
célvizsgalatot kell lefolytatni atekintetben, hogy mi az oka annak, hogy az orszagos atlagot
lényegesen meghalad6 mértékd a hatalyon kivil helyezési arany. Meg kell vizsgalni, meg
kell nézni, hogy ennek mi az oka, szakmai okai vannak-e, vagy igazgatasi problémak
mertlnek-e fel. Anélkil felesleges a két éven tuli Ugyekbe belemenni. Ez az elsédleges
kérdés. Meggy6z6désem, hogy segitséget kell nyujtani a polgari biraknak, szakmai és
igazgatasi szinten egyarant. Ez a két tényez6 egymasra haté fogalom, és mind a kett6nek,
a szakmanak és az igazgatasnak kélcsdéndsen segiteni kell egymast. Mi az, ami a két éven

tuli igyekhez vagy akar a hatalyon kiviil helyezésekhez vezet. En harom ilyen tényezét
3



vélek felfedezni és ezt szeretném orvosolni. Az egyik az atszignalasok nagy szama, a masik
a hatalyon kivul helyezések szdma - amit mar mondtam -, és a harmadik, ami még nem
merult fel senkiben és bennem is csak az utébbi fél évben, az a pszichés probléma. Ez
talan egy ujdonsag. Nem kevés polgari biré kollégaval beszéltem, hogy mondjak el, mi baj
lehet, és azt mondjak, hogy borzaszté nagy nyomdas van rajtuk az igazgatasi vezetés
részérél. En, mint vezetd és mint biré értem, hogy mit mondanak, nyilvdn nehéz ezt
kommunikalni, hiszen a biréknak meg kell azt érteni, hogy a vezetSk részérél elvaras az,
hogy a bir6 a kételezettségét teljesitse 100%-on, akar segitséggel, akar anélkul.
Ugyanakkor ugy gondolom, hogy a birak esetében a vezet6 részérél nem lehet minden
egyes ugyben felel6sségre vonast alkalmazni, nem gondolom, hogy az a célravezet6, hogy
minden hénapban felhivjuk a birak figyelmét arra, hogy mennyi két éven tuli Ggy van, mit
kell befejezni stb. Ez olyan nyomast ad a birak részére, hogy emiatt én azt érzem, hogy
egyes birak nem tudnak sem mennyiségi, sem minéségi munkat végezni. Az, amit eln6k
ar talan egyszer mondott - most idézni fogom elndk urat -, kirigom a széket magam alol
és gyorsan befejezem az Ugyet”, mert mar elege van a két éven tuli Ggybél, nem akarja
latni a statisztikai szamot és emiatt gyorsan befejezi a biré az Uigyet, na akkor lesz megint
hatalyon kivll helyezve az tigy, megint nem haladtunk elére és megint ott vagyunk, ahol
a part szakad.

Dr. Senyei Gyorgy

Ezzel kapcsolatban teljesen egyetértunk. Itt van egy kilénbség, amir6l mar beszéltiink és
amit mindig, most is kihangsulyozok. Kilénbség van a két éven tUli, azaz az elhz6dé és a
sokaig tarto gy kozott. Nem lehet mindig a nyomasra és egyéb problémakra hivatkozni.
Amikor a vadlottak szama, a kdvetelés jogcime, a bizonyitds Osszetettsége eredményezi
az Ugy elhiz6dasat, abban az esetben valéban nem szabad - ahogy On fogalmazott -
kiragni a széket és egy elhamarkodott itéletet hozni. Itt nincs szlikség két éven tuli fobiara.
Azonban az Ugyek egy jelentds része, amennyiben a mulasztdshoz a pervezetési
hidnyossag, a késedelem vezet, az igazgatasi intézkedést igényel. Ha egy gy elhtiz6d6
gy, és ha valdéban nincs mulasztas a birétars mogott, akkor természetesen annak nincs
kévetkezménye, hiszen az Ugy a jellegénél fogva huzddik el.

Ezek szerint nem tart szikségesnek intézkedést, 6nkéntes segitség igénybevételét, avagy,
ha ezt nem igényli a birdtarsunk, akkor pedig igazgatési Jelleg(i beavatkozast, adott
esetben egy ellendrzést? Mert az 6sszbirdi értekezlet jegyz6kdnyve alapjan ilyen allaspont
olvashaté. Ezzel kapcsolatosan mi az On meglatasa?

Dr. Léhmann Zoltan
Itt akkor ezt tegylk tisztaba. Mint ahogy a palyamlvemben is ezt leirtam, azt hiszem két
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pontban szedtem Ossze. Az igazgatasi vezetdnek a felelssége ott van, hogy megnézi, hogy
az a két éven tuli tigy mire vezethetd vissza, miért lett az két éven tuli Ggy. En ezt két
pontban szedtem &ssze. Ha azt észleli - példat is hoztam fel egyébként a palyamivemben
-, hogy nem is volt egyaltalan kitlzve benne targyalasi hatarnap, ha nem tesz meg
mindent annak érdekében, hogy a bizonyitasi eszk6zok rendelkezésre alljanak a
targyalason, ,nem kereste” jelzéssel jon vissza az idézés és nem kutatja fel az tgyfelet
annak érdekében, hogy a targyaldson megjelenjen, ez természetesen igazgatasi
intézkedéseket indokolhat, de nem minden két éven tuli Ggyre vonatkozik ez. Amikor én
vezetdként azt latom, hogy a biré mindent megtett annak érdekében, hogy azt az ligyet
be tudja fejezni, de az Ugy bonyolultsaga, akdr az dsszetettsége azt indokolja, hogy ez
marpedig két éven tuli lesz, ott nem szlikséges igazgatasi intézkedések megtétele. Ami a
leglényegesebb, hogy nem - ha Ugy tetszik - csést(ll, teljes referadat, minden két éven tuli
tigyet vennék eld, kizardlag azokat, kizarélag azon Uigyek kapcsan, ahol észlel a vezetd
mulasztast a biré részérdél. Ott igen, sziikkségesnek tartom Ugy, ahogy eddig is az igazgatasi
intézkedések megtételét. Ami az Osszbirdi értekezleten elhangzott, azt most is
fenntartom. Ott az hangzott el, hogy én azt szeretném, hogy a birdk nyugodtan
dolgozzanak és ezt a félelmet, vagy ha gy tetszik, ezt a fobiat vetk§zziik le. Ne rettegjenek
a birak a két éven tali ugyektdl. Onmagaban nem az a gond, ha egy gy két éven tuli Ggy,
akkor van gond, ha a két éven tuli Ggy azért valt két éven tuli Gggyé, mert a biré nem tett
meg minden tdle telhetbt, hogy az ligy idészerlien és megalapozottan befejez6djon.

Dr. Senyei Gyérgy

Ez nem vitas, csak itt a hangsulyokra kell figyelni. Nehogy azt olvassa ki barki, hogy nincs
sziikség igazgatasi intézkedésre. A birdtarsaink j6 része a szakmai meggyézédése és
legjobb lelkiismerete szerint teszi a dolgét, azonban a legkisebb mulasztasnak sincs helye.
Hiszen tarsadalmi elvaras - amely teljes mértékben jogos -, hogy az Ugyek idészerlien
befejezést nyerjenek.

Dr. LEhmann Zoltan

Ez vitan felll van, ezt evidensnek tartom.

Dr. Senyei Gyoérgy

Hogyan latja a BKT létszamhelyzetét az Ugyérkezés tikrében? Ezzel kapcsolatosan
visszautalok a palyamtre, mert 6sszehasonlitast kaptunk a Févarosi Torvényszékkel, ami
azert sajatos helyzetli, mert az a koézponti régié, azonban a létszdmhelyzet és egyéb
sajatossagok, a rendkivil sok jarasbirésag miatt, gy gondolom, hogy a BKT példaul a
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Miskolci, a Debreceni, a Nyiregyhazi Torvényszék nagysagrendjéhez - a bird létszdmot
tekintve - kdzelebb all, mint a Févarosi Torvényszékhez. Ezzel az ésszehasonlitissal
kapcsolatosan szeretném meghallgatni a gondolatat.

Esetleg indokoltnak tartana létszamndvelést a BKT-n? Ezzel kapcsolatosan a palyam(i 19.
oldalan volt egy szamomra talan félreérthet6 nyilatkozat.

Dr. Léimann Zoltan

Ertem a kérdést elnok Gr. Akkor ezt a félreértést most el fogom oszlatni. A
palyam(vemben t6bbszor kitértem erre és azt hiszem elég vilagosan fogalmaztam, hogy
a jelenlegi bir6i létszdm adott és az lgyforgalmi adatok alapjan, amibe beleértem az
ugyérkezést és a folyamatos létszamot is, nem tartom indokoltnak azt emelni. Tudom,
hogy a birak szdmara ez nem egy pozitiv izenet, de valéjaban, ha ezt racionalisan akarjuk
nézni, nem indokolt Gj birdi dllashely létesitése. Ezt a palyamlvemben is kiemeltem. Ami
a palyam(vemben van és amire elndk ar is hivatkozik a 19. oldal masodik bekezdésénél,
ez pont erre utal. Ne varja el a bir6i kar azt, hogy ha megiril egy allashely, akkor azt
automatikusan az OBH elndke fel fogja tolteni. Nem kell messzire menni elndk ur,
mindenki olvassa a Birdsagi Kozlonyoket, latjuk, hogy nem automatikusak az éllashelyek
kiirasa. Eljutottunk arra a szintre, hogy bizony vizsgélat targyat képezi az, hogy indokolt-e
Ujbol kifrni azt az allashelyet vagy sem. Az én alldspontom az, hogy felel6s humaneréforras
gazdalkodassal a jelenlegi problémak lekiizdhetéek, megoldhatdak, a kérdés nem azon
van, hogy kell-e Gj bir6i allashely, hanem az, hogy a rendelkezésre 4ll6 allomany
elégséges-e. Itt fel szeretném hivni egy 22-es csapdéjara a figyelmet, amirdl beszélni kell.
Hogyan is lehet felel6s humaneréforras gazdalkodassal ezt a helyzetet megoldani. Mert
latjuk, hogy az Ugyteher, akar a jarasbirdsagok kozott is, eltér6. Ennek orvoslasara
egyetlen egy jogintézmény szolgal - és gy latom, hogy a BKT elndke ezt alkalmazza is -,
ez a kirendelés intézménye. Azonban a kirendelés intézményének van egy 6riasi
hatulutSje, ez pedig nem mas, mint az egyik olyan tényezének a napvilagra kerilése,
amely a két éven tuli tgyek szdmanak noveléséhez vezet, ez pedig az atszignalas. Ezért
mondom én azt, hogy csakis kizarélag kirendeléssel lehet ezt a problémat megoldani,
viszont nem révid, hanem minél hosszabb tavlu kirendeléssel, vigydzva arra, hogy az a
birésag, ahonnan kirendelésre kerul a bird, az emiatt hatranyt ne szenvedijen. Ezért én azt
tanacsolnam, hogy azokat az Gigyeket, amelyeket a kirendelt biré mar betargyalt, azokat
ne szignaljak at, az maradjon az adott birén. Nagyon kell vigyazni az atszignalassal,
lehetSleg olyan Ugyeket ne szignaljunk at, ami utana annak a birésagnak az tgyteher
ndvekedésével jarna, ahonnan a birét kirendelték. Itt egy vegyes rendszert tudnék
elfogadni. Addig teljes kirendelést nem alkalmaznék, amig a betargyalt Ggyeit az a bird
nem fejezi be. Ez egy j6l miikéd6 rendszer lenne, és tobbszor kertlt mar sor erre a
torvényszéken. A probléma mindig az volt, hogy ha a birét kirendelték teljes egészében,



és atszignalasra keriltek az Ggyei, az egy nagyon nagy energiapazarlas volt, hiszen egy
betargyalt Ggyet Ujra megtanulni egy Uj birédnak felesleges energiapazarlas és mar megint
az id6szeriségi tényez8k rovasara fog menni. Ezért mondom, hogy ez egy 22-es csapdaja,
nagyon optimalisan kell ezt kezelni és nagyon racionalisan.

Dr. Senyei Gyérgy

Igen, hiszen valamennyi (gyszakban az optimalishoz kézelit az Gjonnan érkezett Ugyek
szama.

Dr. Léhmann Zoltan

A probléma az, hogy az Ugyek 6sszes(irlisodnek. Kevés az lUgyérkezés, csokkennek a
folyamatban 1évé ugyek, viszont a két éven tuli Ugyek egyre slr(ibbek, ergo az aranyaiban
nem csokken, sét inkabb ndvekszik.

Dr. Senyei Gyérgy

En mér ezt nagyon sokszor elmondtam, és mindig el is mondom: a z&tony nagysaga attél
fugg, hogy mekkora fol6tte a vizszint.

Specidlis helyzetben van, hiszen OBT tagként palyazott, és a 2018. majus 25-ei 6sszbirdi
értekezleten Ugy nyilatkozott, hogy semmilyen kortilmények kdzott nem kivan lemondani
az OBT tagsagarol. Hogyan értékeli ezt az idestova harom évvel ezel6tti nyilatkozatat?
Azzal egyet is értettem, hogy a tamogato képviseletét tartja elsédlegesnek.

Dr. LéEhmann Zoltan

Igen, emlékszem ra elndk Ur és fenntartom az akkori nyilatkozatomat most is. Igen,
amennyiben kinevezésre kertilnék, akkor sem mondanék le, mert ipso iure megsz(inne az
OBT tagsagom, nem kell hozza lemondas.

Dr. Senyei Gyorgy

Mert On jarasbiroként tagja az OBT-nek. Akkor mondjuk azt, hogy ez egy rautal6
magatartassal valé lemondas egy sajatos helyzetben, ha gy vesszik, hiszen - esetleges
kinevezése esetén - az OBT tagsdga megsz(nik. igy érti?



Dr. Léhmann Zoltan

A torvény ezt irja el6. Nem tudom, hogy ezek utan beszéljek-e arrdl, hogy az 6sszbiréi
értekezleten ezel&tt harom évvel, miért merdlt fel ennek a hangsulyozasa.

Dr. Senyei Gyorgy

Néhany gondolatot szivesen meghallgatnék ezzel kapcsolatban.

Dr. Léhmann Zoltan

Tisztaban vagyok azzal, hogy elndk Ur emlékszik a 2018-as viharos évre, ami az OBT és az
OBH ko6z6tt akkor volt. Ott azért egy hatalmas lemondasi hullam volt, ha j6l emlékszem
17 OBT tag és p6ttag mondott le, ami mar-mar az OBT miikdd6képességét veszélyeztette.
En felelésnek éreztem magam abban, hogy megnyugtassam a biréi kart, ha mar engem
megtiszteltek ezzel a feladattal, akkor én nem fogok az elél megfutamodni, sem ett6l, sem
mas feladattdl. Ennek adtam hangot akkor, azt mondtam, hogy engem semmilyen
fenyegetéssel, ajanlatokkal nem tudnak attél a feladattél eltantoritani, ami akkor, abban
az id6északban sajnos sok birétarsamat, OBT tagot vagy péttagot érintett. Ezt akartam
kinyilatkoztatni, ezt egyébként mind a mai napig fent is tartom. Az egy mas lapra tartozik,
hogy nyilvanvaléan, ha és amennyiben kinevezésre kertinék, akkor mint ahogy
mondottam volt, térvény erejénél fogva szlinik meg az OBT tagsagom.

Dr. Senyei Gyérgy

A palyazata elején jelezte, hogy a hazastarsa is a BKT birdsagi vezetbje, jelesul a
Szentendrei Jarasbir6sag elndkhelyettese. Ugy fogalmazott a pdlyazataban, hogy
megszlnteti az 0osszeférhetetlenséget. Kinevezése esetén hogyan tudja ezt az
dsszeférhetetlenséget megszlintetni?

Dr. Léhmann Zoltan

Erre nyilatkozni kell a palyazatban, ez egy vitan fellili kérdés, errdl nyilatkoznom kellett.
Ami fontos, hogy kaptam azért 88 nem szavazatot is az 6sszbiréi értekezleten. Ahogy én
informalisan hallottam, ezek egy része annak kdszonhetd, hogy a feleségem szakmai
tudasara, vezetésére, személyiségére a birdi karnak szilksége van. En ezt maximalisan
elismerem és elfogadom. Nyilvan, adott esetben a Szentendrei Jarasbirdsag egyik
vezetbjérél és gyakorlott polgari birdjarél van szé. Mint ahogy beszéltiink is korabban
elndk arral errdl itt a meghallgatas soran, ha neki megsz(inik ott a munkaviszonya, nem
automatikus a helyének a feltoltése. Nyilvan ezek a kdrilmények kézrejétszottak abban
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sok birénal, hogy emiatt nem tdmogattak adott esetben az én palyadzatomat. Hogy hogyan
fogom megoldani a feleségem allashelyét, én mindig akkor maszom meg a hegyet, amikor
ott vagyok a labainal. Nézze el nekem elndk Ur, hogy azért nem is reagaltam konkrétan
senkinek erre a kérdésére, mert nagyfoku elbizakodottsagra adna okot, hogy ha én mar
kész tényként kezelném azt, hogy egészen biztos, a torvényszék elntkhelyettese leszek,
igen rossz lenne ennek az optikaja akar a birdi kar, akar az elnék Ur irdnyaba. Ez nem kész
tény. Ezt majd elndk dr elddnti. Ha és amennyiben felmerdl az, hogy elndk Gr engem erre
a megtisztel poziciéra alkalmasnak tart, akkor nyilvan ott lesz egy meghatarozott idé,
amig a feleségemnek a j6v6jét valamilyen szinten el kell dénteni. A hogyanra akkor fogok
tudni valaszt adni, amikor ez a kérdés felmerul. Addig nézze el nekem mindenki, nem
fogok olyan felesleges energidkat erre elpazarolni, ami adott esetben lehet, hogy
felesleges. Egyet viszont szeretnék hangsulyozni elndk trnak is. Mi6ta elnok Ur betélti ezt
a tisztséget, mar haromszor irta ki ezt az elntkhelyettesi palyazatot. Soha nem merilt
volna fel a fejemben, hogy én ezt az elndkhelyettesi palyazatot benydjtsam. Els6sorban a
feleségem miatt. A feleségem volt az, latva azt, hogy hany eredménytelen palyazé volt
mar, latva azt, hogy az & férje, nevezetesen én, milyen tiz éves igazgatasi multtal
rendelkezik, azt mondta, hogy meghozza azt az dldozatot a térvényszék érdekében, hogy
ha kell és ha ezen mulik, ha csak ezért nem palyazok, akkor & a torvényszék terliletét
elhagyja. En a feleségemnek ezt a nyilatkozatat, mellyel a sajat szakmai karrierjét hajlandé
felaldozni, nem kis meghatédottsaggal fogadtam, nyilvanvaléan innentdl kezdve a j6vé
kérdése az, hogy ezt hogyan fogjuk tudni megoldani. Mind a ketten a hazasparommal
egyUtt azon vagyunk, hogy a torvényszék minél jobb helyzetbe keriljon.

Dr. Senyei Gyorgy

Az On hazastarsa nem régéta elndkhelyettes emlékezetem szerint, On pedig az
elndkhelyettesi ciklusanak a felénél tart a Vaci Jarasbirésagon.

Dr. Léhmann Zoltan

A masodik elndkhelyettesi ciklusom felénél.

Dr. Senyei Gyo6rgy
Tehat a jelenlegi eIndkhelyettesi ciklusbél még harom év hatra van.

A torvényszéki elnokhelyettesi palyazatdra 226 leadott szavazatbol, 112 tdmogatd
szavazat érkezett, ez 49,6%, tehat épphogy nem éri el az 50%-ot.



Dr. Léhmann Zoltan

Igen, az ezzel kapcsolatos allaspontomat nyilvan elndk Gr ismeri, Gerber eln6k Grnak
elkdldtem. 218 érvényes szavazat érkezett az urnakba, és 8 érvénytelen. Ez elndk Grnak a
diszkreciondlis jogkérébe tartozik, hogy hogyan dont, az érvénytelen szavazatokat
beszamolja-e az érvényesség kapcsan. En pusztan jogi érveket fejtettem ki, amikor Gerber
elnék drnak elkildtem az alldspontomat. Aztdn hogy ezt elndk Ur hogyan értelmezi,
hogyan nem, az elndk Urra tartozik. Egy biztos, hogy szamomra nagyon megtisztel6 volt
az, hogy a kollégak hosszd-hossz( évek utan ilyen meliszélességgel kiélltak egy birétarsuk
mellett és talan én vagyok az elsd, aki tobb tamogatast kapott, mint nem tdmogatast az
6sszbiréi értekezleten. Ami ugyan csak véleménynyilvanitas, de nagy jelentéséggel bir. En
tisztaban vagyok azzal, hogy ez mekkora megtiszteltetés a birdk részérél, mint ahogy
tisztaban vagyok azzal is, hogy ezt meg kell szolgalni. Ha és amennyiben odakertl a sor,
hogy ilyen felelés poziciéba kerilljon az ember, ez egy nagyon komoly szolgélattal bir,
komoly feleléséggel. En azon vagyok, hogy ezt az elismerést és bizalmat megszolgaljam.

Dr. Senyei Gyérgy

Nagyon 6ralék annak, amit most kihangsulyozott és amit én mindenkor rendkivil
jelentésnek tartok: ez véleménynyilvanitas, nem valasztas.

Dr. Léhmann Zoltan

EInék ar ezen kar vitatkozni, ez jogszabaly.

Dr. Senyei Gyorgy

En ezt tudom, On tudja, de vannak, akik nem tudjak, vagy nem akarjak tudni a
diszkrecionalis dontéssel kapcsolatos kérdéseket.

Dr. LEhmann Zoltan

Errdl én nem tehetek. Azért mondtam elngk Urnak, hogy hogy szdmolja a szavazatokat,
50% felett vagy alatt van, hogy kinevezi a palyazét vagy nem, ez mar hala istennek nem az
én felelsségem.
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Dr. Senyei Gyorgy

On pontosan tudja, hogy milyen nagy jelentésége van az 50%-nak, hiszen a
kinevezhet6ség szempontjabdl fontos. A norma iranyitja az utat a szavazati arany
faiggvényében.

Dr. Léhmann Zoltan

Az ezzel kapcsolatos jogi alldspontomat kifejtettem, eimondtam, én ezen tal vagyok. En
ebbe nem kivanok tovabbi véleményt nyilvanitani.

Dr. Senyei Gyorgy

Ha nincs meg az 50%, akkor viszont mar nem az én diszkrecionalis jogk&rom.

Dr. Léhmann Zoltan

Megértettem, hogy elndk Ur igy értelmezi a jogszabalyokat.

Dr. Senyei Gyérgy

Igen, igy van. Van-e még olyan gondolata, ami esetleg nem volt kérdéssel érintve?

Dr. Léhmann Zoltan

ZarszOként, ha lehet azt mondani, tényleg nagyon szépen kdsz6ném a birdknak a
bizalmat, ha még nem volt ra alkalmam, akkor engedje meg elnok ur, hogy itt ebben a
jegyz6konyvben hadd tegyem meg. Nagyon megtisztel6 volt, nagyon nagy meglepetéssel
is érintett és nem kis meghatddottsaggal. Kivanom a birétarsaimnak, hogy egy olyan
elndkhelyettese legyen a térvényszéknek, akar én, akar mas személyében, aki segiteni
fogja a torvényszék munkajat és a problémak megoldasat.

Dr. Senyei Gyorgy

En azt hiszem, hogy a segitségnyujtas nem egy konkrét torvényszék elnékhelyettesének a
kdtelessége, hanem minden igazgatasi vezetdnek, fluggetlentl att6l, hogy melyik
szervezeti egységben és hol teljesit szolgalatot. Ugy gondolom, hogy a palyazatoknal egy
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dolog a Iényeg, mindenkor az itélkezés és az itélkezs bird az elsd, és az all fékuszban. En
ezt nem felejtettem el és ezt mindenkor exponalom is.

Dr. Léhmann Zoltan

Még egy gondolat, ami a palyam(ivemnek a 25. oldalan a 3 bekezdésben szerepel, ez
nagyon fontos és ezt szeretném kiemelni: vezetStarsaknak és a birdknak a kélcsénés
bizalma nélkal a térvényszék nem fog j6| miikédni. Ez nagyon fontos.

Dr. Senyei Gyorgy

Teljesen egyetértek, semmi sem mikédhet kdlesonds bizalom nélkil, ez személyre,
szervezetre és testlletre egyarant vonatkozik.

Kdsz6ndm, hogy részt vett a meghallgatason.

Dr. Léhmann Zoltan

K6sz6ndm szépen.
Dr. Senyei Gy0rgy a meghallgatast befejezettnek nyilvanitja.

Jegyz8konyv lezérva 11 6ra 06 perckor.

Kmf.

7

Dr. Léhmann Zoltan

palyazé jegyzokonyvvezetd
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