114.E/2023. (111. 14.) OBHE hatarozat

a Debreceni Torvényszéken egy gazdasagi iigyszakos torvényszéki birdi allashelyre kiirt
palyazat eredménytelenné nyilvanitasarol

A birak jogéllasardl és javadalmazasarol szol6 2011. évi CLXII. torvény 20. § (1) bekezdése b)
pontjanak bb) alpontjara figyelemmel a Debreceni Torvényszéken egy gazdasagi tigyszakos
torvényszéki birdi allashelyre a Birosagi Kozlony 2022. évi 11. szamaban a 448.E/2022. (XI1.
2.) OBHE hatarozattal kiirt palyazatot eredménytelenné nyilvanitom.

INDOKOLAS

Az Orszagos Birosagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elnokeként a 448.E/2022. (XII. 2.)
OBHE hatarozattal palyazatot irtam ki a Debreceni Torvényszéken egy gazdasagi iigyszakos
torvényszeéki birdi allashelyre. A palyazati felhivas a Birosagi Kozlony 2022. évi 11. szaméban
kertilt kozzétételre.

A palyazati kiirasra 3 érvényes palyazat érkezett. A palyazokat a Debreceni Torvényszék birdi
tanacsa 2023. janudr 20. napjan a birdk jogallasardl és javadalmazasarol sz616 2011. évi CLXII.
torvény (a tovabbiakban: Bjt.) 15. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan meghallgatta és a
palyazatokat rangsorolta.

A bir6i tanacs a palyazati rangsort a bir6i allaspalyazatok elbirdldsanak részletes szabalyairol
¢s a palyazati rangsor kialakitdsa soran adhatdé pontszamokrol szo6l6 7/2011. (II1. 4.) KIM
rendelet (a tovabbiakban: KIM rendelet) 4. § (1) bekezdése szerint a rendeletben meghatarozott
értékelési szempontok szerinti pontozassal - az egyes értékelési szempontokra adott
pontszamok 0sszegzése alapjan - alakitja ki.

A pontszamok alapjan kialakult sorrend szerint az elsd helyen rangsorolt palyazo 104, a
masodik helyen rangsorolt palyaz6 103, mig a harmadik helyen rangsorolt palyazo 101 pontot
ért el.

A Bjt. 16. §-a szerint a torvényszék elndke terjeszti fel a palyazati rangsort és a palyazatokat az
OBH elnokéhez. A Debreceni Torvényszék elndke e jogkorében eljarva az elsé helyre
rangsorolt palyazo athelyezésére tett javaslatot.

A Bjt. 14. § (1) bekezdésének k) pontja alapjan a palyazati rangsor kialakitasa soran figyelembe
kell venni az egyéb, a biroi tisztség betdltése szempontjabol figyelembe veheté szakmai
tobblettevékenységet.

A KIM rendelet 14. § (5) bekezdésének a) pontja akként rendelkezik, hogy a birdi tisztség
betoltésénél az egyéb szakmai tObblettevékenység keretében kell értékelni a
jogszabalytervezetek véleményezésében, elokészitésében valo részvételt.

A Bjt. 20. § (1) bekezdése b) pontjdnak bb) alpontja szerint eredménytelen a palyéazat, ha a
palyazat elbiralasa sordn az elbiralasi folyamatban résztvevok eljarasi szabalysértést kovettek
el.

Jelen palyazati eljaras kapcsan az volt megallapithato, hogy a harmadik helyre rangsorolt
palyazo a Magyar Biroi Egyesiilet (MABIE) elnoke altal 2022. december 21. napjan kiallitott
igazolassal igazolta, hogy az egyesiilet elndokségének tagjaként részt vett az OBH elndkének
felhivasara a Biri Munka Ertékelésének Szabélyait Vizsgalé Kabinet altal elokészitett Bijt-
modositasi javaslat targyaban az egyesiilet szakmai észrevételének, a KIM rendelet modositasa



targyaban az egyesiilet altal kidolgozott és az OBH elndkének megkiildott javaslat, tovabba a
szolgalati birdsag eldtti eljardsban szabdlyozandd teriileteket érintéen az Igazsagiigyi
Minisztérium felhivasara megkiildott egyesiileti javaslat, valamint a Bjt. javadalmazast érint6
modositasai  hatdlyosuldsa targyaban az IM részére megkiildott egyesiileti javaslat
elkészitésében. A birdi tanacs azonban a jogszabalyi el6irasokkal ellentétesen elmulasztotta
ponttal értékelni a palyaz6 — KIM rendelet 14. § (5) bekezdése a) pontja és az 1. szamu
melléklete 10.3. pontja szerint 5 ponttal értékelendé — jogszabalytervezetek véleményezésében,
elokészitésében valo részvételét.

A birodi tanécs a palyazo fentiekben részletezett és igazolt tevékenységére azért nem allapitott
meg pontot, mert allaspontja szerint a palyazo ezt nem a hivatali Gt betartasaval, illetdleg nem
szakmai, kozigazgatasi, hanem tarsadalmi egyeztetés keretében végezte, tovabba arrdl nem
munkaltatdi igazolast csatolt.

A bir6i tanacs dontése soran alaptalanul zarta ki a ponttal értékelhet6 jogszabaly-véleményezés
korébol a palyazo eziranyu tevékenységét, ugyanis a jogszabalytervezetek véleményezésében,
elokészitésében valo részvétel a MABIE szakmai allaspontjanak Kidolgozasaban vald
kozremiikddés altal megvaldsult.

A MABIE, mint a birak, birdsagi titkarok és fogalmazok szakmai érdekképviseleti szervezete
altal a minisztérium részére — stratégiai partnerségi megallapodas alapjan —, illetdleg az OBH
elndke részére — a Bszi. 76. § (9) bekezdés c) pontja szerinti felkérés alapjan — végzett
jogszabaly-véleményezési tevékenység esetében biztositott a hivatalos keretek kozotti,
szakmailag ellen6rzott jogszabaly-véleményezés.

Fentiekre figyelemmel a bir6i tanacs a palyazati rangsorra kihatd, jelentés és nyilvanvalo
pontozasi hibat kovetett el azzal, hogy a jogszabalyi rendelkezésekkel ellentétesen a palyazo
fenti tevékenységét nem értékelte ponttal. Amennyiben a birdi tanacs a felhivott eljarasi
hianyossag nélkiil jart volna el, ugy az eredetileg harmadik helyre rangsorolt paly4azo6 a rangsor
elsd helyén allna.

A Bjt. 17. §-a szerint a bir6i palyazat elbiraloja az OBH elndke vagy — a Kuriara kiirt palyazat
esetén — a Kuria elndke. Az elbiralas korébe esik a Bjt. 18. § (3)-(5) bekezdése szerinti
sorrendtdl eltérés inditvanyozasa, illetve a palyazatnak a Bjt. 20. § (1) bekezdése szerinti
eredménytelenné nyilvanitasa is. A palyazat eredménytelenné nyilvanitasanak okait a Bjt. 20.
§ (1) bekezdése taxativan felsorolja, e koriilmények fenndllasanak vizsgélata a palyazat
elbiralojanak hataskorébe tartozik. A Bjt. 20. § (1) bekezdése b) pontjanak bb) alpontja szerinti
eljarasi szabalysértés észlelése esetén a palydzat eredménytelenné nyilvanitasa mellett a Bjt.
20. § (2) bekezdése szerint 0j palyazat kiirasarol kell rendelkezni.

Mivel a harmadik helyre rangsorolt palyazo pontszamanak megallapitasara a KIM rendelet
felhivott szabalyainak megsértésével Keriilt sor és ezen jelentds és nyilvanvald eljarasi
szabalysértés a palyazati rangsorra is — kiilondsen annak els6 helyére — kihatassal volt, a
palyazatot a Bjt. 20. § (1) bekezdése b) pontjanak bb) alpontja értelmében eredménytelenné
kellett nyilvanitani és a Bjt. 20. § (2) bekezdése szerint 01j palyazat kiirasarol kell rendelkezni.

A Bjt. 20. § (2) bekezdésére figyelemmel az 0j palyazat kiirasa irant kiilon hatarozatban
intézkedem.
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