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A birosag R. kérelmezonek, Nagyné dr. Laszl6 Edit jegyz0o, helyi vélasztasi iroda vezetdje altal
képviselt Gyoér Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Iroda (9021 Gy6r, Varoshaz tér 1.)
kérelmezett ellen atjelentkezési kérelem targyaban hozott kozigazgatasi hatarozat
feliilvizsgalata irant inditott nemperes eljarasban meghozta a kovetkezo

végzést:
A birosag a kérelmezo fellebbezését elutasitja.
A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.
Indokolas:

A kérelmez6 2022. marcius 25. napjan atjelentkezés iranti kérelmet terjesztett eld. A
kérelmezett a 45167/2022. szamu hatirozatdval a kérelmet elutasitotta. A hatarozat
indokolasaban a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.)
250. §-ra, valamint 110-114. §-ra hivatkozott. Rogzitette, hogy a kérelemben és a kdzponti
névjegyzékben szerepld személyes adatok eltérnek a sziiletési hely vonatkozisaban. A
kérelmezd sziiletési helye: Budapest 13.

A kérelmez6 a hatarozat ellen fellebbezést terjesztett eld. Eldadta, hogy a kérelemben sziiletési
helyként ,,Budapest” szerepelt ,,Budapest 13" helyett, ami jelentéktelen hibdnak mindsiil.

A fellebbezést a kérelmezett a birosadghoz felterjesztette, utalva a Ve. 92. § (1) bekezdésére €s
93. § (1) bekezdésére. Eldadta, hogy a kérelmezd az atjelentkezési kérelmében sziiletési
helyként Gyort tiintette fel.

A birdsag a fellebbezést alaptalannak talalta.

A Ve. 250. § (1) bekezdése szerint az atjelentkezésre iranyuld kérelmet az a lakcime szerinti
szavazOkori névjegyzeékben szerepld valasztopolgar nyujthatja be, aki a szavazas napjan
Magyarorszag teriiletén, de a magyarorszagi lakcime szerinti szavazokortol eltérd szavazokor
tertiletén tartézkodik.

A Ve. 112. § (1) bekezdése alapjan alkalmazando 93. § (1) bekezdése értelmében a vélasztasi
iroda a névjegyzékkel kapcsolatos kérelemnek csak abban az esetben adhat helyt, ha a
valasztopolgarnak a kérelemben szerepld adatai megegyeznek a kdzponti névjegyzek, vagy a
névjegyzékbe vétel iranti kérelem esetében a polgarok személyi és lakcim adatait tartalmazé
nyilvantartas adataival.

Mivel a helyi valasztasi iroda vezetdje a fellebbezésnek nem adott helyt, annak elbiralasa a Ve.
236. § (4) bekezdése alapjan a torvényszék hataskorébe tartozik. A birdsdg a kozigazgatasi
perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 151. §-ban szabalyozott
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nemperes eljarasban jar el, a Ve. 236. § (5) bekezdése alapjan a fellebbezésrdl 3 napon beliil
kell dontést hoznia.

A Kp. 151. § (4) bekezdés értelmében a nemperes eljarasban kizardlag okirati bizonyitdsnak
van helye, igy a birosdgnak a rendelkezésre allo iratok alapjan kellett a fellebbezést elbiralnia.

A kérelmezett altal becsatolt okiratok kozott fellelheté a valasztisi iroddhoz beérkezett
kérelemrdl késziilt képernydfotd. Ez alapjan megallapithato, hogy a ,,sziiletési hely” rovatban
a kérelmez0 orszagként Magyarorszagot, telepiilésként pedig GyOrt tiintette fel.

Az étjelentkezési kérelem elbiralasara is irdnyadé a Ve. idézett 93. § (1) bekezdése, amely
eltérést nem engedd szabdlyozast tartalmaz arra nézve, hogy a kérelemben, illetve a
névjegyzékben szerepld adatoknak pontosan egyezniiik kell. A kérelmezett a rendelkezésre allo
iratok alapjan helytalldan rogzitette, hogy a sziiletési hely vonatkozasaban a kérelem és a
névjegyzEek adatai eltértek, ezért a kérelmet el kellett utasitania.

Az elutasitas indoka az eltérd sziiletési hely megjelolése volt, a kérelmez6 a birdésaghoz
becsatolt iratok szerint sziiletési helyként nem Budapestet, hanem Gydrt jeldlte meg, igy nem
lehet sz6 jelentéktelen eltérésrdl. Az iratok kozott nem lelhetd fel olyan okirati bizonyiték,
amely a felperes fellebbezésben foglalt allitasat alatdmasztana, miszerint szliletési helyként
Budapestet tiintette fel.

A kifejtettekre figyelemmel a kérelmezett jogszerlien dontott a kérelem elutasitdsarol, ezért a
birdsag a fellebbezést a Ve. 236. § (6) bekezdése alapjan elutasitotta.

Az eljaras az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja alapjan
illetékmentes.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1.
torvény 151. § (4) bekezdése, valamint a Ve. 236. § (6) bekezdése zarja ki.

Gyo6r, 2022. marcius 30.

Dr. Varga Andras sk.
biro



