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A Gyéri [télétabla ....(....) kérelmezének a Gyér-Moson-Sopron Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsag 71/2019. (1X.18.) TVB szamu hatarozata ellen benyujtott birdsagi
feliilvizsgalati kérelem alapjan indult nemperes eljarasban — targyalason kiviil — meghozta a
kovetkezd

vVégzést:

Az itélotabla a feliilvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

E végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A kérelmezé a 2019. évi helyi onkormanyzati képviselék és polgarmesterek valasztasat
kovetden fellebbezést terjesztett eld a Gyomorei Helyi Valasztasi Bizottsag 28/2019 (X.15.)
szamu hatarozataval szemben.

A Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 71/2019 (X.18.) szamu
hatarozataval a fellebbezést a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (Ve.) 231.
§ (1) bekezdésének d) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta arra hivatkozassal,
hogy a fellebbezés nem tartalmazta a fellebbez6 személyi azonositojat, ezért nem felel meg a
Ve. 224. § (3) bekezdés ¢) pontjaban foglaltaknak.

A hatarozatban a teriileti valasztasi bizottsag tajékoztatta a kérelmezdét a hatarozat elleni
birosagi feliilvizsgalat lehet6ségérol ¢és szabalyair6l, tobbek kozott arrdl, hogy a
feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A tajékoztatasban kitért arra is, hogy
a jogi szakvizsgaval rendelkez0 személy — a szakvizsga bizonyitvany egyszerii masolatanak
csatolasaval — sajat tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A teriileti valasztasi bizottsag hatarozata ellen a kérelmez6 személyesen eljarva feliilvizsgalati
kérelmet nytjtott be.

El6adta, hogy a rovid jogorvoslati hataridé miatt tigyvédi képviseletérdl csak késobb fog
gondoskodni.

A feliilvizsgalati kérelem alaki hianyossaga miatt a kérelem nem biralhat6 el érdemben.
A Ve. 222. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag masodfoku hatarozata, tovabba a

Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozata ellen az ligyben érintett természetes €s jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet birosagi feliilvizsgalati kérelmet nyujthat be.
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A Ve. 224. § (5) bekezdése szerint a birosagi feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet
kotelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy - a Sszakvizsga-bizonyitvany egyszerli
masolatanak csatolasaval - sajat ligyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A kérelmez6 a feliilvizsgalati kérelmet tigyvédi képviselet nélkiil eljarva terjesztette eld, és
arra sem hivatkozott (és ebbdl eredéen nem is igazolta), hogy jogi szakvizsgaval rendelkezne.

Ezért a kérelme nem felel meg a Ve. 224. § (5) bekezdésében foglaltaknak.

A Ve. 231. § (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet érdemi
vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha azt a 224. § (5) bekezdésében foglalt rendelkezés
megsértésével nyajtjak be.

A fentiek alapjan az itélotabla a kérelmez6 feliilvizsgalati kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitotta.

A feliilvizsgalati eljaras — a kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasara tekintettel — az
illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. tv. (Itv.) 57. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan
illetékmentes volt.

A jogorvoslat lehet6sége a Ve. 232. § (5) bekezdése alapjan kizart.

Gyor, 2019. oktober 24.

Dr.Havasiné dr.Orban Mairia sk. Dr.Molnar Andrea sk. Dr.Vass Maria sk.
a tanacs elnoke el6ado bird bird



