Jogerds itélet a Deak téri kettos gyilkossag iigyében

Az emberolés biintette és mas biincselekmények miatt Cs. K. és tarsai ellen indult biintetoiigyben
a Févdrosi [tél6tabla a mai napon kihirdetett itéletével az I. rendii vadlott maximdlis tartamii, 25
eév fegyhazbiintetéset valtozatlanul hagyta, mig J. M. II. rendii vadlott és J. D. IIl. rendii vadlott
cselekmenyeit kiilonos kegyetlenséggel, védekezésre képtelen szemely sérelmére elkovetett
emberolés biintette kisérletének mindsitette, amit a 1. rendii vadlott tetteskent, a Ill. rendii
vadlott pedig biinsegédkeént kovetett el. A 1. rendii vadlott szabadsagvesztés biintetését 10 évre
sulyositotta, mig a csupan passziv pszichikai biinsegéd III. rendii vadlott biintetését 3 évre
enyhitette. A vddlottak a biincselekményeket a Btk. szigoritisa elott kovették el, ezert a
biintetéseik kétharmad részének kitéltését koveto napon feltételes szabadsagra bocsathatok. Az
itélet a mai napon jogeros.

Az elséfoku birdsdg az 1. rendii vadlottat emberdlés bilintette és mas bilincselekmények miatt 25
¢v szabadsagvesztésre 10 év koziigyektol eltiltasra, a II. rendii vadlottat testi sértés blintette €s
mas blincselekmény miatt 7 év 6 honap szabadsagvesztésre és 6 év koziigyektol eltiltasra, a III.
rendli vadlottat testi sértés bilintette és mas blincselekmény miatt 5 év szabadsadgvesztésre és 5 év
kozligyektdl eltiltasra itélte.

Az elsofoku birésag altal megallapitott itéleti tényallds lényege szerint: 2020. majus 21-én
iinnepelte a 18. sziiletésnapjat az . rendii vadlott a II. rendii és a III. rendii tarsasdgaban, italoztak
¢s az L. és II. rendli vadlottak kébitoszert is fogyasztottak. 1. rendli vadlott elkérte a II. rendii
vadlottol a kihajthatd pengéji, egyéli, 9 cm pengehosszisagl, részben flirészbordazatu kését,
amelyet az este folyaman maganal tartott. A vadlottak &jfél koriil taldlkoztak a kdrnyéken
szorakozo lany ismerdseikkel, akikkel a tovabbiakban egyiitt t61totték az estét.

23 ora koriili idében a Budapest, V. keriileti Erzsébet téren felfigyeltek a kozelben, a fiivon il6,
alkoholt fogyasztd nagyobb tarsasagra, akiknek tagjai kozott voltak a sértettek is. A vadlotti
tarsasag egyik tagjanak megtetszett az egyik sértett zene hallgatasara szolgalé JBL hangszordja,
ezért odalépett a padon részegen alvo sértetthez és elvette a testén elhelyezett hangszorot. A
sértetti tarsasag tagjai sérelmezték a hangszord elvételét és felszolitottdk a vadlotti tarsasag
tagjat, hogy azt adja vissza, ennek érdekében felé indultak. Ekkor a vadlottak elalltak a tarsasag
utjat azért, hogy a hangszoro visszavételét meggatoljak. Emiatt a sértettek €s a vadlottak kozott
verekedés alakult ki, melynek sordn a II. rendli vadlott megiitdtte az egyik sértettet, a III. rendii
vadlott okollel fejen iitdtte a masik sértettet, az I. rendii vadlott pedig o6kollel megiitotte a
harmadik sértettet az arcan, az ennek erejétdl hatra esd sértettet megrigta, majd a bal combjan
kis erdvel megszurta. Ezutan a sértettek a hangfal visszaszerzése érdekében a tdvozni késziilo
vadlottak utan indultak. Szovaltast kovetden ismét verekedés alakult ki, melynek soran III. rendii
vadlott 6kollel arcon titdtte az egyik sértettet.

A bantalmazas kovetkeztében mindharom sértett nyolc napon beliil gyogyuld sériilést szenvedett,
de a combot ért szurds nyolc napon tal gydgyulo sériilés okozasara is alkalmas volt.

Ezt kovetden, mar 2020. majus 22-¢én ¢jjel a Budapest, V. keriilet Erzsébet téren ijabb verekedés
alakult ki a vadlotti tarsasag és a késobbi sértettek tarsasaga kozott. A verekedés kozben az I
rendli vadlott kezében nyitott allapotban tartott flirészbordazata késsel a sértetthez Iépett €s négy
alkalommal megszirta, majd a IL.rendi vadlott tobb alkalommal megiitdtte. A sértett lathatdoan
tantorogva, kontrollalatlan 1éptekkel a jardaszegély melletti kukédkhoz 1épett, ahol Osszeesett. Az
addig néhany méterrel tavolabb 4allo II. rendii vadlott — latva, hogy a hozzad képest fizikailag
er6folényben 1€évo sértett magatehetetleniil fekszik a f6ldon és nem képes védekezni — tobb
alkalommal fejen rugta a sértettet, aki a helyszinen életét vesztette.
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E sértett bantalmazasat latva a masik sértett az 1. rendi vadlott felé futott, és dulakodni kezdtek,
melynek soran az 1. rendli vadlott a sértettet 6sszesen négy alkalommal megszurta és meg is
itotte. A sértett a bantalmazas kovetkeztében a helyszinen életét vesztette.

Az 1. rendl vadlott a helyszinrdl elszaladt, az elkdvetéshez hasznalt kést €s a vérrel szennyezett
fels6ruhazatat egy parkolo gépkocsi ala dobta.

Ezt kovetéen a II. és III. rendii vadlottak - annak ellenére, hogy lattdk, hogy a sértettek
magatehetetleniil fekszenek a f6ldon - a helyszint kozdsen elhagytak.

Az elséfoku birosag itélete ellen az iigyészség a IlI. és III. rendi vadlott terhére téves mindsités
okan, és a kiszabott biintetések sulyositasa érdekében, az L.rendii vadlott és véddje részben
felmentés és a biintetés enyhitése, a II. €s III. rendii vadlottak és védoik a tényallas €s mindsités
téves megallapitdsa miatt, és felmentés érdekében jelentettek be fellebbezést.

A masodfoku nyilvanos iilésen az ligyé€sz a vadlottak és a védok a fellebbezésiiket fenntartottak.
Az itélétabla a masodfoku eljarasban megallapitotta, hogy a torvényszék a perrendi szabalyokat
maradéktalanul megtartotta. Az itéldtabla eljart tandcsanak allaspontja szerint a torvényszék
ugyfelderitési kotelezettségének példaértékiien eleget tett, a tényallas kisebb helyesbitésekre,
kiegészitésekre szorult az iratok tartalma alapjan.

Az itéldtabla tanacselndke kifejtette, hogy az 1. rendii vadlott egy éjszaka sordn hdrom embert
szurt meg, ¢ harom személybdl kettd az 1. rendi vadlott egyenes szandékkal megvalodsitott 6lési
cselekménye folytan életét vesztette. Az I. rendii vadlottal szemben csupéan azért nem volt a 25
¢v tartaml szabadsagvesztésnél sulyosabb, életfogytig tartdé szabadsagvesztés kiszabhat6, mert
az elkovetéskor a 18. életévét épphogy betdltdtte, a torvény pedig ez utdbbi legsulyosabb
biintetést a betoltott 20. életévhez koti.

A 19 éves II. rendii vadlott az 1. rendl vadlott altal megszart egyik sértettet 7 izben akkor rugta
fejen, amikor a sértett mar a szurasok kovetkeztében a foldon fekve haldoklott. A kiilondsen
kegyetlen fejrigasok miatt a sértett haldla bekdvetkezhetett volna. Ez utobbira csak azért nem
keriilt sor, mert az 1. rendli vadlott szlrdsaiba halt bele. Az 1., II. és III. rendii vadlott egymas
Olési cselekményeirdl nem tudtak, mivel az I. rendli vadlott akkor sebezte meg haldlosan a
sértettet, amikor azt sem a II., sem a III. rend(i vadlott nem latta, ezért az 6lési cselekményt nem
tarstettesként, hanem az 1. és II. rendli vadlott 6nallo tettesként, a III. rendli vadlott pedig
blinsegédként valositotta meg. A szintén 19 éves III. rendli vadlott kizardlag jelenlétével
erdsitette a II. rendli vadlott 6lésre iranyuld szandékat, ezért terhén csak a legenyhébb részesi
alakzat, az un. passziv pszichikai blinsegély volt megallapithato.

Mindezekre tekintettel az eljart tandcs kizardlag a I11. rendii vadlott esetében latott lehetdséget a
biintetés enyhitésére. A masodrendli vadlott biintetése viszont sulyositdsra szorult, mivel a
torvényszeki mindsitéssel szemben cselekménye kétszeresen mindsiild, tettesként megvalositott
emberdlés biintettének kisérlete.

Az elséfoku itélet egyéb rendelkezéseit — 1ényegiiket tekintve — az itél6tabla helybenhagyta.
Budapest, 2025. januar 29.

Févarosi [télétabla
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