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Févarosi Torvényszék

Az ligy szama: 27.Kpk.750.141/2025/2.

A kérelmezo: ... (...)

A kérelmezett: Nemzeti Valasztasi Iroda (1054 Budapest, Alkotmany utca 3.)

A kérelmezett képviselje: dr. Nagy Attila elndk

A fellebbezést benyujto fél: a kérelmezo

A fellebbezéssel tamadott hatarozat: Nemzeti Valasztasi Iroda TORL/10021/2025. szamu
hatarozata

veégzes
A birésag a kérelmezo fellebbezését elutasitja.
A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
Indokolas
A nyilvantartasok kérelmezore vonatkozo adatai

A kozponti névjegyzék szerint a kérelmez0 magyarorszagi tartozkodasi helye: ...; a
nyilvantartési jogcim: kiilfoldon él6 magyar.

A személyiadat- és lakcimnyilvantartas (a tovabbiakban: SZL) 2025. aprilis 24-én lekért adatai
szerint az SZL-ben a kérelmezo lakohelye résznél |, kiilfoldi cim”, ,,Nincs lakcim” megjeldlés
szerepel. Az SZL szerint a kérelmezé tartozkodasi helye 2025. marcius 24-t61 ..., a kiilfoldi
cime pedig 2025. marcius 24-t6l .... A nyilvantartas jogcime: kiilfoldon €16 magyar.

A fellebbezés alapjaul szolgalo tényallas

A kérelmezd 2025. marcius 24-t61 az ... létesitett lakcimet, a ... alatt, ezért 2025. marcius 24-
t61 kiilfoldon €16 magyarként van nyilvantartva.

A kérelmezett a fentiekre tekintettel a 2025. marcius 25-én kelt TORL/10021/2025. szamu
hatarozataval torolte a kérelmezdt a kdzponti névjegyzEékbdl. Dontését a valasztasi eljarasrol
sz6016 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 82. §-ara, a 96. § (1) bekezdés a)
pontjara és a 97. § (3) bekezdésére alapitotta.

A fellebbezés

A hatarozat ellen a kérelmezo 2025. aprilis 24-én elektronikusan (e-mailben) fellebbezést
nyujtott be, amelyben eldadta, hogy 6 ... kettds allampolgar, bevontak a magyar jogositvanyat,
kijelentették a lakasabol és letiltottak a TB kartyajat. Sérelmezte, hogy kijelentették a lakasabol,
megvontak az allampolgarsagat és a valasztdjogat, mivel itt €l €letvitelszeriien, itt kapja a
nyugdijat, itt sziiletett, itt jart iskolaba.

A kérelmezett nyilatkozata

A kérelmezett elnoke a Ve. 236. § (4) bekezdése alapjan eljarva a fellebbezést elbiralasra
felterjesztette. Hivatkozott arra, hogy az SZL adatai alapjan a kérelmez6 kiilfoldon ¢él6
magyarként van nyilvantartva, 2025. marcius 24-t6l az ... €16 — kiilfoldi cimmel rendelkezd (...)
— magyar allampolgar, tovabba 2025. marcius 24-t6]1 rendelkezik érvényes magyarorszagi
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tartozkodasi hellyel (...). A kérelmezd a kiilfoldi lakcimlétesitést megel6zOen rendelkezett
ugyan érvényes lakcimmel ...-on, azonban az SZL-ben torténd — kiilfoldi letelepedés okan
beallt — jogallasvaltozasra tekintettel 2025. marcius 24-t6l a kérelmezd torlésre keriilt a
kdzponti névjegyzekbdl.

A fellebbezési indokok, a vonatkozo jogszabalyi rendelkezések, a valasztasi informatikai
rendszerben rogzitett névjegyzéki adatok és az SZL adatai alapjan megallapitotta, hogy mivel
a kérelmezd 2025. marcius 24-tdl kiilfoldon 1étesitett lakcimet, Magyarorszagon pedig csak
tartdzkoddsi cimmel rendelkezik, a kozponti névjegyzékbdl vald torlése a jogszabalyi
rendelkezéseknek megfelelden tortént, ezért a fellebbezésnek nem adott helyt.

A birésag dontése és annak jogi indokai

A fellebbezés nem alapos.

A Ve. 96. § (1) bekezdés a) pontja szerint a Nemzeti Valasztasi Iroda a kdzponti névjegyzék
adatait folyamatosan frissiti a személyiadat- ¢€s lakcimnyilvantartas adataiban bekovetkezett
valtozasokkal.

AVe.97. § (3) bekezdése értelmében a Nemzeti Valasztasi Iroda torli a kozponti névjegyzeékbdl
a magyarorszagi lakcimmel rendelkezéként névjegyzékbe vett valasztopolgart, ha
magyarorszagi lakcimét érvénytelenitették, vagy ha Magyarorszag teriiletét a kiilfoldi
letelepedés szandékaval elhagyta. A torlés nem érinti a képvisel6 mandatumat.

A Ve. 3. § (1) bekezdés 5. pontja szerint magyarorszagi lakcim: a bejelentett magyarorszagi
lakohely cime; a sem magyarorszagi, sem kiilfoldi bejelentett lakohellyel nem rendelkezd
személy esetében a bejelentett magyarorszagi tartézkodasi hely cime.

Az SZL 2025. éprilis 24-¢én lekért adatai szerint a kérelmezd bejelentett magyarorszagi
lakohellyel nem rendelkezik, kiilfoldon €16 magyar, kiilfoldi cime .... Ezt a tényt a kérelmez6
sem cafolta.

A kérelmezdének nincs bejelentett lakohelye Magyarorszagon, a tartdzkodasi helye pedig azért
nem fogadhato el magyarorszagi lakcimként, mert kiilfoldi bejelentett lakohellyel rendelkezik
az .... Egyszerre két orszagban nem lehet 4lland6 lakohelye a kérelmezdnek. Mivel a kérelmez6
2025. marcius 24-t6] kiilfoldon létesitett lakohelyet, ezért az SZL-ben 2025. marcius 24-tdl
,kilfoldon ¢él6 magyar”’-ra valtozott a jogalldsa és lakohelyként a kiilfoldi cime keriilt
bejegyzésre. A kérelmezettnek a fenti jogszabalyok alapjan automatikusan frissitenie kellett a
kézponti névjegyzék adatait a kérelmezd statuszaban ¢és lakohelyében bekdvetkezett
valtozasokkal. A kérelmez0 kiilfoldi lakohely 1étesitésére tekintettel a kérelmezettnek térdlnie
kellett a kozponti névjegyzeékbdl. Ez nem jelenti azt, hogy a kérelmez6t megfosztotta volna a
kérelmezett az allampolgarsagatol. A kérelmezd a valasztoi névjegyzékbdl kertilt torlésre.
Ugyanakkor a hatarozat tajékoztatést tartalmaz arrdl, hogy a jovében magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd valasztopolgarként hogyan kérheti felvételét a kozponti névjegyzékbe, amely
révén majd ismét gyakorolhatja a valasztojogat.

Mindezek alapjan a kérelmezett jogszeriien utasitotta el a kérelmezd fellebbezését.

A kérelmez6 alaptalan fellebbezését ezért a birésag a Ve. 236. § (6) bekezdése és 237. §-a
alapjan elutasitotta.

Az eljaras az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény 57. § (1) bekezdés h) pontja szerint
illetékmentes.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Ve. 236. § (6)-(7) bekezdésel nem biztositjak.

Z.aroé rész
Budapest, 2025. majus 6.
dr. Winklerné dr. Nové I1diko s.k.
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