VALTOZO JOGSZABALYOK - 2025. szeptemberi hatalybalépéssel

Magyarorszag versenyképességének javitasa érdekében egyes torvények mddositasardl
sz616 2025. évi LXVII. térvény

A Magyar Kozlonyben 2025. junius 23. napjan kihirdették Magyarorszag
versenyképességéenek javitasa érdekében egyes torvények modositasarol szolo 2025. évi
LXVII. térvényt.

A torvény savosan, fészabaly szerint a kihirdetését kdveté napon, azaz 2025. junius 24.
napjan lépett hatalyba.

2025. szeptember 1. napjan az alabbi jogszabaly moédosult.

A BuUntetd Torvénykonyvrdl sz6l6 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) mdédositasa
- UJ rendelkezések

Jogtalan elsajatitas blntette

A Btk. 378. § (2) bekezdésében a jogtalan elsajatitas mindsitett esete
vonatkozasaban a buntetési tétel blntett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztés, ha a jogtalan elsajatitast

védett kulturalis javak kdrébe tartozé targyra,

régészeti leletre vagy

kulfoldi védelemben részesitett ingo6 kulturalis 6rokségi elemre

kovetik el.

Az igazsaglgyi targyu torvények maédositasardl szolo 2025. évi XLIX. térvény
2025. szeptember 1. napjan hatalyba lep6
bldntetdjogi targyu rendelkezései

A Magyar Kozlényben 2025. junius 19. napjan hirdették ki az igazsagugyi targyu tdérvények
modositasarol sz6l6 2025. évi XLIX. torvényt (a tovabbiakban: torvény).

A torvény savosan, fészabaly szerint a kihirdetését koveté napon, azaz 2025. junius 20.
napjan hatalyba lépett.

A torvény 2025. szeptember 1. napjan hatalyba [ép6, bunteté ugyszakot érintd
rendelkezései targyaban - a térvényjavaslat indokolasanak felhasznalasaval - az alabbi
tajékoztato készult.

1. A nemzetk6zi blnugyi jogsegélyrdl sz616 1996. évi XXXVIII. térvény (Nbjt.) modositasa

A Févarosi Torvényszék a miniszter utjan kiegészitd informacidkat kérhet, ha
megitélése szerint a megkeres6 allam igazsaglgyi hatésaga altal kdzolt tények és
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adatok nem elégségesek a kiadatas targyaban torténd hatarozathozatalhoz,
amelynek megkuldésére az e torvényben meghatarozott hataridék
figyelembevételével észszer( hataridét szabhat. (Nbjt. 20. § (1) bekezdés g) pont)

A kiadni kért személy kiadatdasahoz valé hozzajarulasa - az Nbjt. 23.8 (5)
bekezdésben meghatarozott kivétellel - nem vonhatd vissza. (Nbjt. 23. § (2)
bekezdés)

Egyebekben a torvény egyértelmUsiti a F6varosi Torvényszék kizardlagos
hataskorébe tartozo kiadatasi eljaras szabalyait.

2. A blnulddz8d szervek nemzetkozi egyuttmikodésérdl szold 2002. évi LIV. torvény
modositasa

A magyar blnulddz8 szerv altal tovabbitott informacié bizonyitékként torténd
felhasznalasahoz a bdnuld6z6 szerv jarulhat hozza.

A bizonyitasi eszkdzként torténd felhasznalast ki kell zarni
v' ha az informaci6 magyar buUntetSeljarasban bizonyitékként nem
hasznalhat6 fel vagy
v'az a magyar buntet8eljaras eredményes lefolytatasat veszélyeztetné.

A 16/A.-16/E. § vonatkozasaban bdnuld6z6 szerv alatt a nyomozast folytatd
ugyészséget is érteni kell. (2002. évi LIV. torvény. 16/1. 8)

3. A Buntet6 Torvénykonyvrdl sz6l6 2012. évi C. torvény (Btk.) modositasa

3.1. Az elkobzas kiterjesztése a jogutdod nélkil megszlint szervezetekre és elhunyt
személyek vagyonara

Ha az elkobzas ala esé dolog tulajdonosa meghalt, tovabba, ha a gazdalkod6
szervezet jogutodlassal vagy jogutdd nélkul megsziint

az elkobzas a jogutdddal szemben vagy

a megszlnt gazdalkodo szervezettel szemben rendelhet6 el

a vagyont érintd kényszerintézkedéssel biztositott vagyonra,

feltéve, hogy azt a 72. § (3) bekezdése nem zarja ki. (Btk. 72. 8 (3a) bekezdés)

A vagyonelkobzas a gazdalkodo6 szervezettel szemben akkor is elrendelhetd a
gazdalkodo szervezet vagyont érint6 kényszerintézkedéssel biztositott vagyonara,
ha
a gazdalkodd szervezet a vagyont érintd kényszerintézkedés elrendelését
kdvetben jogutdd nélkul megszint. (Btk. 74. 8 (4) bekezdés)



3.2. Az elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné tétele

A médositas az elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné tételét kiterjeszti minden
olyan adatra, amely azonos a véglegesen hozzaférhetetlenné tett elektronikus adattal.
(Btk. 77. §8-(1a) bekezdés)

3.3. A szeméremsértés blincselekmény szigoritasa

A modositas szerint a szeméremsértés alapesete és a minGsitett esete is
sulyosabban mingsul:

alapeset = az elkoveté blntett miatt 3 évig terjedd szabadsagvesztéssel
blintetendd

mindsitett eset = ha sulyosabb blncselekmény nem valosul meg, az elkdvetd
blntett miatt 6t évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd. (Btk. 205.8 (1)-(2)
bekezdés)

Ha sulyosabb blncselekmény nem valésul meg, vétség miatt két évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendd, aki massal szemben olyan szeméremsértd
magatartast tanusit, amely a sértett emberi méltosagat sérti. (Btk. 205.8 (3)
bekezdés)

3.4. A hivatali vesztegetés Uj mindsitett esetei

A hivatali vesztegetés blintettének elkdvetgje

a Btk. 293. § (1) bekezdés esetében 1-5 évig,

a Btk. 293. § (2) bekezdés esetében 2-8 évig
terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd, ha a vesztegetést blinszovetségben vagy
Uzletszerlen kovetik el. (Btk. 293. 8 (2a) bekezdés)

Az Btk. 293. 8§ (1)-(2a) bekezdés szerint buntetendd, aki az ott meghatarozott
blncselekményt kulféldi hivatalos személy mikddésével kapcsolatban koveti el.
(Btk. 293. § (3) bekezdés)

3.5. A nemzetkdzi gazdasagi tilalom megszegése blincselekmény tényallasanak
maodositasa, illetve Uj tényallasokkal val6 kiegészitése

A torvény az unios korlatozé intézkedések megsértése blncselekményi
tényalladsainak és szankcidinak meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673 iranyelv
modositasarol szélo, 2024. aprilis 24-i (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelvnek val6 megfelelés érdekében mdédositja a Btk.-ban a nemzetkdzi
gazdasagi tilalom megszegése tényallast. (Btk. 327. 8)



4. A buntetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol sz6l6 2013. évi CCXL. térvény modositasa

Ha a Btk. 77. 8 (1a) bekezdése alapjan az elektronikus adat végleges
hozzaférhetetlenné tétele kiterjed a véglegesen hozzaférhetetlenné tett
elektronikus adattal azonos adatra (a tovdbbiakban: érintett elektronikus adat
masolata), és az érintett elektronikus adat masolatara vonatkozdéan hatarozat
meghozatala nélkdl kerult sor a hozzaférhetetlenné tételre,

a bv. biré hivatalbél vagy

a vagyoni érdekelt inditvanyara dont arrol,

hogy az érintett elektronikus adat masolata az elektronikus adat végleges

hozzaférhetetlenné tételérdl hozott hatarozat hatalya ala tartozik-e.
Avagyoni érdekelt az inditvanyat az tigyészségen teheti meg, amelyet az Uigyészség
tovabbit a buntetés-végrehaijtasi birohoz. (Bv. tv. 324. § (8) bekezdés)

5. Az Eurdpai Uni6 tagallamaival folytatott blnugyi egyuttm(kodésrdl szold 2012. évi
CLXXX. térvény (EUtv.) modositasa

A torvény rendelkezik a F6varosi Torvényszék kizardlagos hataskorébe tartozo
egyszer(sitett atadasi eljarasban a hatarid6é hosszabbitasrol (EUtv. 18.8 (4)
bekezdés)

Ha a magyar igazsagugyi hatésag az eurodpai elfogatoparancsot buntetbeljaras
lefolytatasa céljabdl bocsatja ki, az elfogatéparancsban - a 2. melléklet f) pontja
szerint megjeldlve -
kérheti, hogy a tagallami igazsagligyi hatdsag az irasban tortént kozos
megallapodasban meghatarozott feltételek szerint rendelje el a terhelt
ideiglenes atszallitasat.

Ha az eurdpai elfogatéparancs kibocsatasat kovetéen a terhelt ideiglenes
atszallitasa valik indokoltta,
a magyar igazsaglgyi hatosag kozvetlentul a tagallami végrehajtd
igazsagugyi hatosagtol kérheti
az irasban kotott kozos megallapodasban meghatarozott feltételek szerint
a terhelt ideiglenes atszallitasat.

Ha a terhelt ideiglenes atszallitdsanak indoka az (1) bekezdésben foglalt
blUntetdeljarason kivuli masik buntetdeljarasban meral fel,
az ebben a buntetéeljarasban eljar6 magyar igazsagugyi hatdsag a
terhelttel szemben Ujabb eurépai elfogatéparancsot bocsat ki
Az eurépai elfogatéparancs kibocsatasara az (1) bekezdésben foglaltakat
kell alkalmazni. (EUtv. 29/A. 8)



A birésag a végrehajtas atvételnek megtagadasarol az ugyiratok alapjan dont,
amennyiben annak feltételei fennallnak és minden esetben indokolt Ugydontd
végzést hoz. (EUtv. 116. § (4) bekezdés)

6. A buntet8eljarasroél sz616 2017. évi XC. torvény (Be.) modositasa
6.1. A védd buntetbeljarasbol vald kizarasa

Az Ugyben a buntetéeljarasban részt vett vagy részt vevd személy segitéjeként
részt vett védd eljarhat,
ha a terhelt (a 43. § 4j (2a) bekezdés a-e) pontjaiban foglalt id6tartamig) nem
inditvanyozza a védd kizarasat.

(kivéve: a sértett segit6jeként, valamint a blntetbeljdrdsban részt vevé mds személy 59. & (1)
bekezdés a), e) és g) pontja szerinti segitGjeként eljdrt védéd)

A (2a) bekezdésben meghatarozott inditvanyat akkor érvényesitheti a terhelt,
ha valdszindsiti, hogy az annak alapjaul szolgald tényrdl az inditvany
el6terjesztését megel6z8 nyolc napon belll szerzett tudomast,
ennek hianyaban az inditvanyt érdemi indokolas nélkul el lehet utasitani.

6.2. A védd kirendelésére vonatkoz6 Uj rendelkezések a visszaélésszerl joggyakorlas
kikliszdbolése céljabdl

Ha a terhelt az eljarasi cselekmény napjan vagy az azt megel6z6 nyolc napon beldl,
a buntetbeljaras ugyanazon szakaszaban ismételten vonja vissza a vedd
meghatalmazasat,
a birésag, az Ugyészség vagy a nyomozo6 hatdsag hivatalbdl haladéktalanul
védot rendel ki.
A veddkeént eljaro ugyved kijelolése ez esetben nem az illetékes teruleti
dgyvédi kamara feladata.
A hatésagoknak lehet8ségulk van a korabban eljaré meghatalmazott védd
kirendelésre. (Be. 45. § (4) bekezdés)

A kirendelés nem veszti hatalyat,
ha a meghatalmazas (2) bekezdése szerinti benyujtasara, vagy a
meghatalmazas rendelkezési nyilvantartasba vételének bejelentésére
az eljarasi cselekmény napjan vagy az azt megel6z8 nyolc napon belul,
a buntetdeljaras ugyanazon szakaszaban
ismételten kerul sor.

A birdsag, az ugyészség vagy a nyomozd hatdsag a kirendelt védét indokolt
esetben a kirendelés al6l felmenti.



Fenti esetben vezetd véddnek a meghatalmazott védét kell tekinteni azzal, hogy az
ugyiratokat - ideértve az idézést és az értesitést is - a kirendelt védének is
kézbesiteni kell.

Perbeszéd tartasara a kirendelt véd6 akkor jogosult, ha a vezet6 védd nem kivan
éIni ezzel a jogaval. (Be. 48. 8 Uj (2a) és (2b) bekezdése)

A 48. § (2a) bekezdésében meghatarozott esetben a birésag a targyalast a
meghatalmazott véd6 inditvanyara,
a vedld perbeszédének megtartasa érdekében egy alkalommal elnapolhatja.
(Be. 540.8 (2) bekezdés)

Az allam viseli azt a koltséget, amely a 45. 8 (4) bekezdés vagy a 48. § (2a) bekezdés
alapjan eljart kirendelt védd azon eljarasi cselekményen valé jelenlétével
kapcsolatban merult fel, amelyen a terhelt meghatalmazott véddje jelen volt. (Be.
576. 8 (1) bekezdése a kovetkez6 c) pont)

6.3. A vallomastétel megtagadasa

Tanuvallomas megtagadasi ok kib&vulése
A médiatartalom-szolgaltato, valamint
a vele munkaviszonyban vagy munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszonyban
allé személy
a tanuvallomast akkor is megtagadhatja,
ha a médiatartalom-szolgaltatdi tevékenységgel Osszeflggésben az atadott
informaciot felfedné (kivéve, ha a birésdg az dtadott informdcionak a felfedésére
kotelezte). [Be. 174. 8 (1) bekezdés]

A birésag akkor kotelezheti a médiatartalom-szolgaltatét, valamint a vele
munkaviszonyban vagy munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban allo
személyt a szamara a médiatartalom-szolgaltatdi tevékenységgel dsszefliggésben
informaciot atado személy kilétének vagy az atadott informacidonak a felfedésére,
ha
3 évig terjedd vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel blntetendd
szandékos blncselekmény felderitése érdekében az informaciot atado
személy kilétének vagy az atadott informacibnak az ismerete
nélkulozhetetlen,
az ettdl varhato bizonyiték massal nem pétolhatd, és
a bdncselekmény felderitéséhez f(z6d6 érdek - kuléndsen a
blncselekmény targyi sulyara tekintettel - olyan kiemelkedd, amely az
informacioforras vagy az atadott informacio titokban maradasahoz fiz6d6
érdeket egyértelmlen meghaladja. (Be. 174. § (2) bekezdés)



6.4. Maganszakért6 megbizasa

A terhelt és a védd szakértdnek maganszakértdi vélemény elkészitésére akkor is
adhat megbizast, ha a perujitasi inditvanyhoz kivannak szakvéleményt csatolni.
(Be. 190. 8 (2) bekezdés c) pont)

Az (2) bekezdés c) pontja kizardlag akkor alkalmazhato, ha a 637. 8 (1) bekezdés a)
pontja szerinti perujitasi ok alatamasztasa érdekében kivannak szakvéleményt
csatolni.

6.5. Birdi engedélyhez kotott leplezett eszk6zok alkalmazasanak kiszélesitése

Birdi engedélyhez kotott leplezett eszkdzok a szandékosan elkdvetett minésitett adattal
visszaélés, a vesztegetés, a hivatali visszaélés, a kozfeladati helyzettel visszaélés, a
hivatalos személy elleni er6szak, a kozfeladatot ellaté személy elleni erdszak, a
nemzetkozileg védett személy elleni er8szak, a nemzetkdzi gazdasagi tilalom megszegése,
a készpénz-helyettesitd fizetési eszkdz hamisitasa, a jogosulatlan pénzigyi tevékenység
és a piramisjaték szervezése esetén is alkalmazhatok. (Be. 234. § (3) bekezdés)

6.6. A blinugyi fellgyelet magatartasi szabalyainak moédositasa

A blnugyi felugyelet a terhelt szabad mozgashoz és a lakdhely, a tartézkodasi hely
szabad megvalasztasahoz vald jogat, illetve a cselekvési szabadsagat korlatozza.

Olyan magatartasi szabalyok is meghatarozhatok, melynek célja, hogy a terhelt -
a birésag altal meghatarozott hataridén beltl -
szintesse meg a blncselekmény elkdvetéséhez hasznalt, a pénzforgalmi

szolgaltatas nyujtasardl szold térvény szerinti fizetési szamlajat, a fizetési
szamlanak nem mindgsuld, elektronikus pénz nyilvantartasara szolgal6

szamlajat,

mas jogosult szamlaja folott fennallé rendelkezési jogat,

tartézkodjon a mindezekre vonatkoz6 Ujabb szerz6déskotéstdl (Be. 281. 8 (3)
bekezdése)

Olyan magatartasi szabaly nem irhatdé el6, amely alapjan a terhelt nem
rendelkezhet egyetlen, a pénzforgalmi szolgaltatas nyujtasardl szo6lé torvény
szerinti fizetési szamlaval sem. (Be. 281. § (5) bekezdés)

6.7. Az elektronikus adat ideiglenes eltavolitasa - Az elektronikus adat ideiglenes
eltavolitasarol sz6l6 hatarozat hatalya

Az eltavolitasra kotelezett az elektronikus adat ideiglenes eltavolitasara vagy
visszaallitasara vonatkozé kotelezettség elmulasztdsa miatt rendbirsaggal



sujthato. (Be. 336. § (7) bekezdése)

Az elektronikus adat ideiglenes eltavolitasardl szél6 hatarozat hatalya kiterjed
minden olyan adatra,
amely azonos az elektronikus adat ideiglenes eltavolitasarél szélo
hatarozatban szerepl6 adattal
az érintett elektronikus adat masolatanak ideiglenes hozzaférhetetlenné
tételérdl.

Ujabb hatarozat meghozatala nem sziikséges.

A bir6sag, az Ugyészség vagy a nyomozo6 hatdsag a vagyoni érdekelt inditvanyara
hataroz arrdl, hogy az érintett elektronikus adat masolata az elektronikus adat
ideiglenes hozzaférhetetlenné tételérdl hozott hatarozat hatalya ala tartozik-e. (Be.
336/A. 8)

6.8. Az elektronikus adathoz valé hozzaférés ideiglenes megakadalyozasa

A birdsag, az Ugyészség vagy a nyomozo hatdsag elrendeli az elektronikus adathoz
valé hozzaférés ideiglenes megakadalyozasat,
a modositas mar nem koéti konkrét blncselekményhez az elektronikus adathoz
valé hozzaférés ideiglenes megakadalyozasanak elrendelését, egyebekben az
elrendelés feltételei nem valtoznak. (Be. 337. 8 (1) bekezdés)

Az elektronikus adathoz valé hozzaférés ideiglenes megakadalyozasa
megszuntetésérdl vagy megsz(inésérdl sz6lé hatarozat ellen nincs helye
jogorvoslatnak (Be. 337. 8 (9) bekezdés)

6.9. A nyomozas hataridejének meghosszabbitasa

A nyomozas hatarideje

a harom évnél nem sulyosabb szabadsagvesztéssel buntetendd
blincselekmény miatt folyamatban 1évé eljarasban a gyanusitott kihallgatasatol
szamitott egy év,

az a) pontban meg nem hatarozott esetben a gyanusitott kihallgatasatol
szamitott két év,

a nyolc évig terjedd vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel buntetendd
blincselekmény miatt folyamatban 1évé eljarasban a gyanusitott kihallgatasatol
szamitott harom év (Be. 351. 8 (3) bekezdés)

6.10. Az egyezség

6.10.1. Az egyezség megkoOtése




6.10.2.

A 408.8 (1) bekezdés alkalmazdsa szempontjabdl nincs akadalya annak, hogy az
ugyészseg az egyezség targyat képez6 blincselekmény tényallasat és Btk. szerinti
mindsitését a terhelt altal szolgaltatott bizonyiték, illetve annak alapjan beszerzett
bizonyitasi eszkdz alapjan allapitsa meg.

Ha az Ugyészség és a terhelt nem kotott egyezséget, a kezdeményezés, valamint
az ezzel dsszeflggésben keletkezett Ugyiratok - kulondsen a 408. § (3) bekezdése
alapjan tett terhelti vallomas, valamint az annak alapjan beszerzett bizonyitasi
eszkozok -

bizonyitékként, illetve bizonyitasi eszkdzként nem hasznalhatok fel,

azok nem képezik az eljaras Ugyiratainak részét.

Ebben az esetben az Ugyészseg az egyezség megkotésére iranyuld
kezdeményezésrdl sem tajékoztathatja a birésagot.
kivéve, ha az eljaras adatai, kulénésen a terhelt vallomasa alapjan az
egyezség megkotését kovetden megallapithatd, hogy a terhelt az
egyezségben meghatarozott blncselekménytdl eltéré blincselekményt
kovetett el. (Be. 409.8 (4)-(5) bekezdés)

Az egyezség tartalma

A megkotott egyezseg az el6készitd ulés megkezdése elbtt - az Ugyészség és a
terhelt egyetértésével - médosithatd,
ha az eredeti egyezséghez képest a tényallas vagy a mindsités valtozott
vagy az egyezség egyéb tartalmi elemének alapjaul szolgalé koérulmény
utébb megvaltozott.

Az egyezség modositasat
a vademelés el6tt a gyanusitott kihallgatasarol készult jegyz6kdnyvbe,
a vademelést kovetden feljegyzésbe kell foglalni.

Az egyezség modositasarol készult feljegyzést az Ugyész, a védd és a terhelt
hitelesiti és azt az eljaras Ugyirataihoz kell csatolni.

Az Ugyészség az egyezségben meghatarozott bldncselekmény tényallasi elemeit
egyoldaltuan akkor médosithatja,
ha a blincselekmény egyezségben meghatarozott Btk. szerinti mindsitését,
a buntetést, illetve intézkedést - az egyszerdsitett felUlvizsgalati eljaras
targyat képezb intézkedéseket leszamitva - nem teszi torvénysértéve.

Az Ugyészség az egyezseégben meghatarozott blncselekmény torvénysértd
mindsitését egyoldaltan akkor modosithatja,



ha a mddositas eredményeképpen az egyezségben meghatarozott
blntetés, illetve
intézkedés nem valik térvénysértdvé. (Be. 411/A.8, 411/B. §)

6.10.3. Eljaras egyezség esetén

Ha a megkdtott egyezség modositasara a vademelést kdvetben kerul sor,
akkor a birdsag az el6készité Ulést hivatalbol vagy
a vadlott vagy
a védd inditvanyara elnapolhatja. (Be. 732.8 (2a) bekezdés)

A birésag az egyezség jovahagyasat megtagadia, ha

a blncselekmény olyan, a vadtél eltér6 Btk. szerinti mindsitése latszik
megallapithaténak,

amelynek eredményeképpen az egyezségben meghatarozott buntetés,
illetve intézkedés torvényseértévé valik.

Ha a birdsag az egyezség jovahagyasat megtagadta,
az Ugyészség az el6készitd ulésen az 502. 8 (1) bekezdése szerint inditvanyt
tehet a buntetés vagy intézkedés mértékére, illetve tartamara arra az
esetre, ha a terhelt az el6készité Ulésen a blincselekmény elkdvetését
beismeri.
Ebben az esetben a birésag a tovabbiakban az eljarast az altalanos
szabalyok szerint folytatja.

Ha a birésag az egyezség jovahagyasat 734. 8 (1) bekezdés a), c) vagy e) pontjaban
meghatarozott okbdl megtagadta
és a targyalason lefolytatott bizonyitas eredményeként olyan tényallast és
mindsitést allapit meg, amely alapjan az egyezség jévahagyasanak lett volna
helye,
akkor - a 736. 8 (3a) bekezdés c) pontjaban meghatarozott kivétellel -
az egyezségben szerepld buntetésnél, illetve intézkedésnél sulyosabbat
nem szabhat ki, illetve nem alkalmazhat, valamint
az egyezseg tartalmaval egyezd egyéb rendelkezéstdl nem térhet el. (Be.
734. 8 (4) és (5) bekezdés)

A bir6sag akkor is jovahagyja az egyezséget, ha az eljaras adatai és a terhelt
beismerése alapjan
az egyezségben foglaltaktol eltérdé tényallds allapithatd meg, azonban
annak eredményeként az egyezségben szereplé blncselekmény Btk.
szerinti min@sitése nem valik torvénysértove, illetve
a blncselekmény egyezségben foglaltaktdl eltérd Btk. szerinti torvényes
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mindsitése allapithatd6 meg, azonban annak eredményeként az
egyezségben meghatarozott buntetés, illetve intézkedés nem valik
torvenysértdvé. (Be. 735. § (1a) bekezdés)

A birosag az itéletben

abban az esetben térhet el az egyezségben szerepld tényallastol és a 424.
§ (2) bekezdése szerinti inditvanyoktdl, ha az eltérés miatt az egyezségben
meghatarozott Btk. szerinti mindsités, buntetés, illetve intézkedés nem
valik térvénysertdveé,

abban az esetben térhet el az egyezségben szerepl6 Btk. szerinti
mindsitéstél, ha az eltérés miatt az egyezségben meghatarozott bluntetés,
illetve intézkedés nem valik torvénysértbvé, vagy az egyszerUsitett
felUlvizsgalati eljaras targyat képezd kérdésben a térvénynek megfelel
rendelkezést hoz, ha azt az egyezség nem vagy nem a tdrvénynek
megfelelen tartalmazza.

Ha az Ugyészség a 409. § alapjan kotott egyezség ellenére nem a XCIX. Fejezet
szerint emelt vadat és a birésag a targyalason lefolytatott bizonyitas
eredményeként olyan tényallast és mindsitést allapit meg, amely alapjan az
egyezseg jovahagyasanak lett volna helye,
akkor a vadlott vagy a védd inditvanyara az itéletben az egyezségben
meghatarozott buntetéstdl, illetve intézkedéstdl sulyosabbat nem szabhat
ki, illetve nem alkalmazhat, valamint
az egyezségben szerepl6 egyéb rendelkezéstdl - a (2) bekezdésben foglalt
kivétellel - nem térhet el.

A birésag az itéletben az egyszerUsitett fellUlvizsgalati eljaras targyat képezd
kérdésben a torvénynek megfelel6 rendelkezést hoz, ha azt az egyezség nem vagy
nem a torvénynek megfelel8en tartalmazza.

6.11. A targyalas folytonossaga

A modositas alapjan a targyalas folytonossaganak megszakitasa esetén lehet8ség
nyilik az eljaras ismétlés nélkul lefolytatasara.

Ha a tanacs 6sszetételében valtozas tortént, vagy a korabbi targyalasi hatarnap 6ta
hat hénap eltelt,
az Ugyeész, a vadlott vagy a vedo
inditvanyozhatja a korabban lefolytatott bizonyitasi eljaras lényegének
ismertetését, valamint
bizonyitas felvételére iranyuld inditvanyt terjeszthet el, ideértve a kordbban mar
kihallgatott tanu kihallgatasara, szakérté meghallgatdsara vagy mas eljarasi
cselekmény elvégzésére iranyul6 inditvanyt is. (Be. 518. § (3) bekezdés)
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6.12. A tanu koréabbi vallomasa

Az egyesbiré vagy a tanacs elndke a tanunak az eljaras soran korabban tett
vallomasanak lényegét hivatalbdl ismertetheti vagy az lUgyész, a vadlott vagy a
védd inditvanyara felolvashatja, illetve a jegyz6kdnyvvezetével felolvastathatja,
ha az 518. § (3) bekezdése alapjan a tanu vallomasanak ismertetése sziikséges.
(Be. 527. 8 (1) bekezdés c) pontja)

6.13. Rendelkezés az elektronikus adat végleges hozzaférhetetlenné tételének a
hozzaférés végleges megakadalyozasaval torténd végrehajtasarol

A birésag hivatalbol vagy az Ugyészség inditvanyara az elektronikus adat végleges
hozzaférhetetlenné tételének végrehajtasat az elektronikus adathoz valo
hozzaférés végleges megakadalyozasaval rendeli el, ha
az elektronikus adathoz valé hozzaférésnek a 337. 8§ (1) bekezdése szerinti
ideiglenes megakadalyozasa volt elrendelve, és a hozzaférés
megakadalyozasa tovabbra is indokolt,
az eltavolitasra kotelezett azonositasa lehetetlen vagy aranytalan
nehézséggel jarna, vagy
nem varhato, hogy az eltavolitasra kotelezett észszer(i idén belul teljesiti az
elektronikus adat ideiglenes eltavolitasara vonatkozo kotelezettséget, vagy
a kulféldi hatésag jogsegeély iranti megkereséstdl eredmény nem varhaté
vagy az aranytalan nehézséggel jarna. (Be. 570.8)

6.14. A felulvizsgalat Uj szabalyai - a felUlvizsgalati inditvany elbiralasa

A buntetd anyagi jog szabalyainak megsértése miatt felllvizsgalati inditvany
terjeszthet6 el akkor is,
ha a birdsag,
a blincselekmény torvénysérté mindsitése miatt szabott ki olyan buntetést,
illetve alkalmazott olyan intézkedést,
amely a felllvizsgalati inditvannyal megtamadott hatarozat szerint
iranyadd buntetési tételkerettél eltérd, torvényes blntetési tételkeretre
figyelemmel aranytalanul sulyos vagy aranytalanul enyhe. (Be. 649. § (1)
bekezdés c) pont)
A Kuria a felUlvizsgalati inditvannyal megtamadott hatarozatot
megvaltoztatja, és a torvénynek megfeleld hatarozatot hoz a Be. 662. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan.

Uj fellilvizsgélatot kizaro ok: nincs helye feliilvizsgalatnak a terhelt terhére a halla
esetén (Be. 650. 8 (1) bekezdés d) pont)
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A felUlvizsgalati inditvanyt - kivétel nélkul - a Kuria 5 hivatasos birébol allé tanacsa
biralja el tanacsulésen vagy nyilvanos ulésen. (Be. 655. § (1) bekezdés)

6.15. itélet meghozatala - egyszerisitett fellilvizsgalati eljaras soran hozott hatarozat és
jogorvoslat

EgyszerUsitett felllvizsgalati eljarasban Uj rendelkezés > a birdsag az
egyszer(sitett felUlvizsgalati eljarasban itéletet is hozhat:

Ha az egyszer(sitett felUlvizsgalati eljarasban a birésag a probara bocsatas
megszuntetésérdl hataroz, akkor a torvénynek megfelel6 halmazati
buntetést itéletben szabja ki. (Be. 674. § (4) bekezdése)

6.16. A Kuria adminisztrativ terheinek csokkentése a specialitas szabalyan alapuld
mentesség esetén torténd eljarasban

Be. 721/A. 8 (8) és (9) bekezdésben meghatarozott dontés meghozatala érdekében
a (2) bekezdésben meghatarozott intézkedéseket
a 653. 8 (2) bekezdésében meghatarozott birdsag teszi meg, a felulvizsgalati
inditvany felterjesztése el6tt, vagy
a Kduria teszi meg, ha a felulvizsgalati inditvanyt a 653. § (4) bekezdése
alapjan a legfébb ugyész a Kdrianal terjesztette eld, vagy
ha a specialitas szabalya megsértésének vizsgalatara a 659. 8 (6) bekezdése
alapjan - hivatalbdl - kerul sor.
6.17. A buntet8eljaras gyorsitott lefolytatasanak biztositasa a szeméremsértés masodik
alakzata [Btk. 205. 8§ (2) bekezdés] esetében

Az Ugyészség a terheltet a bdncselekmény elkdvetésétdl szamitott két hdnapon
belll birésag elé allithatja, ha

a Btk. 205. § (2) bekezdésben meghatarozott eset kivételével

a terheltet a blncselekmény elkdvetésén tetten érték vagy

a terhelt a blincselekmény elkdvetését beismerte. (Be. 723. § d) pont)
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