ORSZAGOS BIROSAGI HIVATAL ELNOKE

21/2012. (II. 16.) OBHE szamu
hatarozat
birésag kijelolésérsl

Hagyé Miklos és 14 tarsa ellen bunszovetkezetben elkévetett kiilonGsen nagy vagyoni hatranyt
okozo6 hitlen kezelés buntette és mas blncselekmények miatt a Févarosi Torvényszéken indult B.
54/2012. szamu buntetSugyben, a Fdévirosi Torvényszék elnokének 2012.ELX.A.12. szimu
inditvanyara - a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. torvény (Bszi) 76. §
(1) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan - meghoztam a kévetkez6

hatarozatot.

Az eljaras lefolytatasara az ugy ésszerd idén belil vald elbiralasanak biztositasa érdekében, a Bszi.
62. § (1) bekezdése alapjan a Kecskeméti Torvényszéket jelolom ki.

Indokolas

A Foévarosi Torvényszék elndke 2012. januar 17. napjan érkezett el6terjesztésében a Bszi. 62. § (2)
bekezdésére figyelemmel inditvanyozta a Févirosi Torvényszék eltt indult B. 54/2012. szamu
buntetétgy elbirdlasara mas, azonos hataskorrel rendelkez6 birdsag kijel6lését.

Inditvanyaban tdjékoztatast adott a kijelolés targyat érinté Ugy jellemz$ adatairdl, a  Févarosi
Torvényszék Bintetd Kollégiumanak tgyforgalmi adatairdl, a kiemelt tgyek szamardl, az
tgyszakban itélkez6 birdk munkaterhérdl; beadvanyahoz csatolta az els6foku buntets tgyeket
targyalo birak altal a legtavolabbi hatirnapra térténd kitGzéseket is.  Részletezte a BuntetS
Kollégiumban els6foku peres tgycsoportba tartozé tgyeket a targyalé tanacsok szerinti
megoszlasban, és kitért a kerileti birak kirendelésére, illetve a masodfoku birdk besegitésére is ezen
tgyek intézésében. Részletesen indokolta, hogy a kijel6léssel érintett tigy ésszerd idén beluli
elbirdlasa a bunteté tgyszakban itélkez6 birdk orszagos atlagot lényegesen meghaladé leterheltsége,
valamint az egyéb korilmények miatt nem biztosithato.

Az inditvany beérkezését kévetben a Févarosi Torvényszék elnokét a Bszi. 63. § (1) bekezdése
alapjan tovabbi adatszolgaltatasra kértem fel.

A megkuldott és az Orszagos Birdsagi Hivatal rendelkezésére 4allo statisztikai adatok alapjan
megvizsgaltam a Févarosi Torvényszék els6- és masodfoku bintetd itélkezési szintjének tgyforgalmi
helyzetét, kilonos figyelemmel a kiemelt és soron kivili tigyekre, valamint az tgyszakban {télkezs
birak munkaterhére. Az Gsszes korilmény mérlegelését kovetéen megallapitottam, hogy az érintett
Ugy ésszerd hataridén belil t6rténd befejezése - a rovid toérvényi hataridSk betartasa mellett - csak
mas birésag kijelolésével biztosithato.

A Kecskeméti Torvényszék elndke a megkeresésemre adott véleményében tajékoztatast adott az
els6foku tgyeket targyalé birak munkaterhérdl és az tgyhatralékukrol, valamint a kiemelt és soron
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kivili igyek szamarél. Mindezek mellett a kijel6lést - amennyiben az elkertilhetetlen - nem ellenezte,
allaspontja szerint is k6z6s igazsagszolgaltatasi érdek az tgyek idészert elintézése.

Tekintettel arra, hogy a kijeloléssel érintett tgy elbiralisa a Foévarosi Toérvényszék rendkivili és
aranytalan munkaterhe miatt ésszeri idén beliil masként nem biztosithatd, és a kijelolés nem jar a
Kecskeméti Torvényszék aranytalan megterhelésével, ezért dontéttem a rendelkezé részben foglaltak
szerint.

Dr. Hando Thinde s. k.



