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Tajékoztato

Az elséfokuy végrehaijtoi fegyelmi birésag 2016. évi tevékenységérg|

I. A fegyelmi iigyekben eljaré szervek

A Vht. 270.§8 értelmében az eljaras ald volt 6nallg bir6sagi végrehajtdk fegyelmi Ugyeit a
végrehaijtdi fegyelmi biréség birélja el.

Els6fokt fegyelmi birésagként a Budapest Kérnyéki TOorvényszék mellett miikods Birésagi
Végrehajtoi Fegyelmi Birésag jar el. A masodfoky fegyelmi birésag a Kuria mellett m(ikods
Birdsagi Végrehajtoi Fegyelmi Birdsag.

A Budapest Kérnyéki Torvényszék mellett miiksds Bir6sagi Fegyelmi Birosag egy elnékkel, egy
elndkhelyettessel és 30 kinevezett fegyelmi biréval mikddott 2016-ban.,

A végrehaijtoi fegyelmi birésagok ugyrendjének 5.§ (6) bekezdése alapjan a fegyelmi birésag

elnéke 2015. december 28-an kijelélte a 2016-ban eljaré fegyelmi tanacsokat,
A kijeldlés az interneten is kbzzétételre keriilt,

egyéni tevékenységi kimutatésokat, valamint a szabalyzat 1. szamg mellékletét képezs

Az igazolt tevékenységi kimutatdsokat a fegyelmi birok szolgélati helye szerinti torvényszékek
elndkeinek is megkulldte.



Il. A végrehajtéi fegyelmi birésagok ugyrendje

Az OBT a 139/2014. (XI.09.) OBT hatarozataval elfogadta az végrehajtdi fegyelmi birdsagok
ugyrendjét.
A Vht. XIX. fejezetét érintd modositasok sziksegessé tették az lgyrend mddositasat, ez

megtortént és az elséfokl fegyelmi birdsag (is) a médositott Ugyrend szerint m(ikodott 2016-
ban.

lll. A végrehajtéi fegyelmi eljarasokra vonatkozé szamadatok

2016-ban az elséfoku végrehajtéi fegyelmi birdsaghoz 6sszesen 21 db ligy érkezett, ebbél 1 db
nem jogosulttdl szarmazott, 1 db pedig felfiiggesztést kévetéen Ujraindult.

Az Ujonnan érkezett (igyekb&! 10 db - ebbdl 3 db joger8sen - befejezédétt.

A befejez6 hatdrozatok megoszlasa a kdvetkezd:
¢ figyelmeztetés : 2db
« felflggesztés: 2 db
* megrovas: 1 db
*  pénzblntetés: 2 db
*  megszintetés: 2 db
* nem jogosulttél szarmazo feljelentés: 1 db

IV. A 2016. évben érkezett végrehajtéi fegyelmi Ugyek tartalmi vizsgalata

A 2016-ban érkezett 21 db tgybdl 16 esetben a feljelentést az Igazsagligyi Hivatal tette, 3
esetben a Magyar Bir6sagi Végrehajtéi Kar kezdeményezte az eljarast, 1 (igy felfuggesztést
kovetSen Ujraindult, és 1 Ggyben pedig a feljelentést nem jogosult tette.

Az Igazsagugyi Hivatal a 25/2015 (II. 25.) Korm. rendelet ( R.) 6-8. §-a alapjan rendelte el azokat
a vizsgalatokat, amelyek késébb a feljelentések alapjat képezték.

Ugyészségi megkeresés volt az alapja a célvizsgalatnak egy Ugyben, kifejezetten a
penzkezelést ellenérzé célvizsgalat sziirt ki két végrehajtéval szemben olyan jogsértéseket,
amelyek alapjan feljelentést tett az lgazsagugyi Hivatal, egy Ugyben pedig az R. 7. § (3)
bekezdése alapjan kerilt sor tartés helyettes tevékenységének soron kivilli vizsgalatara, és
ennek eredményeként a fegyelmi feljelentés benyujtasara.

Az Gsszes tobbi Ggyben a rendelet R. 6. § (2) bekezdése szerinti atfogd vizsgdlat volt a
feljelentés alapja.

Az atfogd vizsgalatok kiterjedtek a pénzkezelés, a fokozatossag megtartasa, a biztonsagi
papirhasznélat, a kézbesités és altaldban az ugyvitel, az Ugykezelés vizsgélatara.



A vizsgélati anyagok rendkivil széles skalan  szlirtek ki jogszabalysértést, illetve
szabalytalansagokat, volt olyan feljelentés, amely g pénzkezelés, 3 biztonsagi papir, a
fokozatossag elvének megsértése mellett agyvitel hidanyossagokat is kisz(rt, de volt olyan is,
amely ,csupan” ugyviteli, munkaszervezési problémat mutatott ki.

Az egyik megsziintetésre azért kerilt sor, mert 3 végrehajté lemondott és az Igazsagugyi
Minisztérium megallapitotta a Szolgalati jogviszony megszlnését, a masik megszlntetésre
pedig azért, mert nem volt megallapithato a fegyelmi Vétség elkovetése,

A fegyelmi tandcsok egy lgyben 200.000 Ft, egy lgyben pedig 50.000 Ft pénzbirsagot szabtak
ki csekélyebb sulyl pénzkezelési, illetve agyvitel hianyosség miatt.

V. A joggyakorlat egységesitése

A 2016-ban visszaérkezett ||. foku hatarozatokbél, azokat Osszevetve a 2015-ben befejezett,
valamint az I. fokon jogerére emelkedett Ugyekkel tovébbra is a7 a kovetkeztetés vonhats le,
hogy az ligyekben bar vannak hasonlésagok, de 3 felmerilt jogsértések, Szabalytalans4gok,
hibak rendkiviil széles tényallasi kért fednek le.

A 2016-ban indult ugyek donts részét a7 Igazsagligyi Hivatal kezdeményezte és 3
feljelentésekhez csatolt vizsgalati anyagok részben eltértek 5 Magyar Birdsagi Végrehajtoi Kar
gyakorlata szerint lefolytatott vizsgalatoktél, ennek kévetkeztében g feljelentések alapjaul
megjelolt tényallasok, illetve a7 eljaras soran tett inditvanyok is valtoztak.

Targyalasvezetés; kérdésként merlt fel, hogy a vht, 278. § (3) bekezdésének 2015
Szeptember 1-jétél hatalyos szOvege értelmében 3 fegyelmi tanacs - 3 (4) bekezdés szerint
mindsilé egyszer( ugyek kivételéve| - a7 eljarads meginditasaval egyidejlileg koteles g vizsgalo
biztost kirendelni.



Az atfogd, illetve a célvizsgalatok eredményén alapulé feljelentések kozil egyik sem
mindsithetd egyszer( megitéléslinek, viszont az mar 2016-ban megallapithat6 volt, hogy a
jogszabalynak ez a rendelkezése olyan helyzetet teremtett, amelyben a fegyelmi tanacs csak
azt kdvetéen van abban a helyzetben, hogy az 4ltala fontosnak tartott kérdéseket tisztazza, ha
vizsgalobiztos jelentésének megérkezését koveten a targyaldst mar kitlizte.

Ennek a befejezett, illetve a folyamatban 1évé ugyekben érkezett visszajelzések alapjan is az a
kovetkezménye, hogy a targyalason valik sziikségessé a fegyelmi felel6sség szempontjabol
alapvetd kérdések tisztazasa, ami szinte mindig szUkségessé teszi a vizsgald ismételt, részletes
meghallgatasat, illetve a vizsgalati jelentés kiegészitését.

2016-ban az elséfoki fegyelmi eljarasokkal kapcsolatban kifogds, panasz nem érkezett és nem
kérték fegyelmi bird kizarasat sem.

Budapest, 2017. méjus 02.
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